Sygn. akt KIO 603/21

POSTANOWIENIE

z dnia 23 marca 2021 r.

Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:

Przewodniczacy Marek Kolesnikow

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron w dniu 23 marca 2021 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 23
lutego 2021 r. przez wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenia zamowienia
Konsorcjum [1] MM SERVICE MONITORING Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia
z siedzibg w Kruszowie [petnomocnik] i [2] MAXUS Spoétka z ograniczong
odpowiedzialnoscia z siedzibg w todzi w postepowaniu prowadzonym przez

zamawiajgcego Uniwersytet Medyczny im. Karola Marcinkowskiego w Poznaniu

postanawia:

1. Umarza postepowanie odwotawcze.

2. Nakazuje zwrot z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz wykonawcow
wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenia zamowienia Konsorcjum [1] MM SERVICE
MONITORING Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w Kruszowie
[petnomocnik] i [2] MAXUS Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedziba
w todzi kwoty 7 500,00 zt (stownie: siedem tysiecy pieéset ztotych zero groszy),

uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. —
Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. poz. 2019 oraz z 2020 r. poz. 288, 875, 1492, 1517,
2275, 2320) na niniejsze postanowienie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia —
przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej do Sadu

Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy:  ....coiiiiiiiiiinnns
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Uzasadnienie

Zamawiajgcy Uniwersytet Medyczny im. Karola Marcinkowskiego w Poznaniu wszczat
postepowanie w trybie przetargu nieograniczonego pod nazwg »Swiadczenie ustug ochrony
obiektéw, osob i mienia oraz catodobowy monitoring systeméw alarmowych Uniwersytetu
Medycznego im. Karola Marcinkowskiego w Poznaniu«. Zamawiajgcy zamie$cit ogtoszenie o
zamowieniu 4.02.2021 r. w Biuletynie Zaméwien Publicznych poz. 5483. Postepowanie jest
prowadzone zgodnie z przepisami ustawa z dnia 11 wrzeénia 2019 r. — Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. poz. 2019 oraz z 2020 r. poz. 288, 875, 1492, 1517, 2275, 2320) zwanej
dalej w skrocie Pzp.

W odpowiedzi na wniesione odwotanie przez wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o
udzielenia zamowienia Konsorcjum [1] MM SERVICE MONITORING Spotka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Kruszowie [petnomocnik] i [2] MAXUS Spétka z
ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w todzi pismem z 4 marca 2021 r., ktére
wpltyneto do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej 5 marca 2021 r., przed otwarciem
posiedzenia lzby, zamawiajgcy ztozyt oswiadczenie o uwzglednieniu w catosci zarzutow
przedstawionych w odwotaniu, zgodnie z art. 521 ust. 1 Pzp.

Zamawiajgcy w tym samym pisSmie powiadomit, ze opublikowat na wtasciwej stronie
internetowej informacje o wniesieniu odwotania 24.02.2021 r., zgodnie z art. 524 Pzp.

Do postepowania odwotawczego nie przystgpit zaden wykonawca w terminie

zakreslonym w art. 525 ust. 1 Pzp.

Izba ustalita, ze w rozpoznawanej sprawie zaistniat stan faktyczny odpowiadajacy art.
522 ust. 1 Pzp, ktory to przepis brzmi »W przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w
catoéci zarzutdéw przedstawionych w odwotaniu, Izba moze umorzy¢é postepowanie
odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikdw postepowania
odwotawczego, ktérzy przystagpili do postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem ze
w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden
wykonawca. W takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci
w postepowaniu o udzielenie zamowienia, zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu«,
gdyz zamawiajgcy cyt. »uznat odwotanie w catosci i dokonat adekwatnych zmian w tresci
SIWZ [specyfikacji warunkéw zamowienia]«.

W zwigzku z powyzszymi faktami, lzba uznata, ze zachodzg podstawy do umorzenia
postepowania odwotawczego. Zgodnie z art. 522 ust. 1 zdanie pierwsze Pzp, w przypadku

uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu, I1zba



moze umorzy¢ postepowanie na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz
uczestnikow postepowania odwotawczego, ktérzy przystgpili do postepowania
odwotawczego po stronie wykonawcy, pod warunkiem, Zze uczestnik postepowania
odwotawczego, ktory przystgpit do postepowania po stronie zamawiajgcego, nie wniesie
sprzeciwu co do uwzglednienia w catosci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu przez
zamawiajgcego, a takiego uczestnika w postepowaniu niebyto, a nawet nie byto réwniez
zadnego uczestnika, ktory przystgpitby do postepowania po stronie odwotujgcego.

W sytuacji umorzenia postepowania, w zwigzku z uwzglednieniem catosci zarzutéw,
ustawodawca natozyt na zamawiajgcego obowigzek wykonania, powtorzenia lub
uniewaznienia czynno$ci w postepowaniu o udzielenie zaméwienia, zgodnie z Zzgdaniem

zawartym w odwotaniu, co wynika z art. 522 ust. 1 zdanie drugie Pzp.

W tym stanie rzeczy lzba umorzyta postepowanie odwotawcze, o czym orzekta

postanowieniem na podstawie art. 553 Pzp.

O kosztach postepowania odwotawczego lzba orzekta na podstawie § 9 ust. 1 pkt 2
lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie
szczegotowych rodzajéw kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz
wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. poz. 2437), zgodnie z ktérym to
przepisem koszty stron postepowania odwotawczego znosi sie wzajemnie, a takze lzba

nakazata dokonanie zwrotu odwotujgcemu kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

Przewodniczacy:  .....ccciiiiiiiiiiiinns



