Sygn. akt KIO 3081/22
POSTANOWIENIE
z dnia 30 listopada 2022 roku

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Katarzyna Prowadzisz

po rozpoznaniu ha posiedzeniu niejawnym bez udziatu Stron, w dniu 30 listopada 2022 roku
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu
21 listopada 2022 roku przez odwotujgcego wykonawce B. R. prowadzgcego dziatalnosc
gospodarczg pod nazwg Przedsiebiorstwo Produkcyjno Handlowo Ustugowe B. R. z siedzibag

w Starym Sagczu

w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego — Gmina Myslenice

przy  udziale wykonawcy R. P. prowadzgcego dziatalno$¢  gospodarczg
pod nazwg R. P. IS z siedzibg w Sledziejowicach zgtaszajgcego przystgpienie

do postepowania odwotawczego sygn. akt KIO 3081/22 po stronie Zamawiajgcego

postanawia:

Umarza postepowanie odwotawcze.

2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowieh Publicznych na rzecz
wykonawcy B. R. prowadzgcego dziatalno$¢ gospodarczg pod nazwg Przedsigbiorstwo
Produkcyjno Handlowo Ustugowe B. R. z siedzibg w Starym Sgczu kwoty 6 750 zt 00 gr
(stownie: szes¢ tysiecy siedemset piecdziesigt ztotych zero groszy) stanowigcej 90%

uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2022r., poz. 1710) na niniejsze postanowienie - w terminie
14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej

Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

PrzewodniczaCy: .....cciiiiiiiiiiiiii e



Sygn. akt: KIO 3081/22
UZASADNIENIE
Zamawiajgcy — Gmina Myslenice prowadzi postepowanie o udzielenie zamodwienia
publicznego pn.: ,Wymiana kotta gazowego wraz z osprzetem w Szkole Podstawowej

w Trzemesni”

Ogtoszenie o zaméwieniu zostato zamieszczone w Biuletynie Zamowien Publicznych pod
numerem 2022/BZP 00412822/01.

W dniu 21 listopada 2022 roku Odwotujacy, dziatajgc na podstawie art. 513 ustawy

z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2021 poz. 1129
ze zm.; dalej ,ustawa”, ,PZP”), wniost odwotanie od niezgodnej z przepisami ustawy czynno-
$ci Zamawiajgcego podjetej w przedmiotowym postepowaniu w dniu 14 listopada 2022 roku,
a polegajgcej na niezgodnym z art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy odrzuceniu oferty Odwotujgcego
pod zarzutem, iz jej tres¢ jest niezgodna z warunkami zamdwienia, podczas gdy oferta Od-
wotujgcego jest wazna i zgodna z warunkami zamowienia, co w konsekwencji doprowadzito

do niezgodnego z art. 239 ust. 1 i ust. 2 ustawy wyboru oferty najkorzystniejszej.

Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:

1) art. 226 ust. 1 pkt 5 w zw. z art. 16 ust. 1 ustawy przez zaniechania prawidtowego ich
zastosowania a w konsekwencji odrzucenie oferty Odwotujgcego pod zarzutem, iz jej
tres¢ jest niezgodna z warunkami zamowienia, podczas gdy oferta Odwotujgcego jest
wazna i zgodna z warunkami zamowienia oraz naruszenie zasady uczciwej konku-
rencji i zachwianie rownej pozycji wykonawcow w  postepowaniu,
co w konsekwencji doprowadzito do dokonania wyboru oferty Wykonawcy Robert
Pociecha IS za cene brutto 325 950, 00 zt w spos6b naruszajgcy przepisy ustawy;

2) art. 239 ust. 1 i ust. 2 ustawy przez wybér oferty Wykonawcy Robert Pociecha IS
za cene brutto 325 950,00 zt. tj. mniej korzystnej, niz oferta Odwotujgcego, pomimo

tego iz oferta Odwotujgcego byta wazna i nie podlegata odrzuceniu.

Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie Odwotania w catosci oraz o:

nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia czynnosci odrzucenia oferty Odwotujgcego,
nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia czynnosci wyboru oferty Robert Pociecha IS;
nakazanie Zamawiajgcemu dokonania ponownej czynnosci badania i oceny ofert oraz

dokonanie czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty sposrdéd ofert niepodlegajgcych
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odrzuceniu zgodnie z warunkami zamowienia, zasgdzenie kosztow postepowania odwotaw-
czego wg. norm przypisanych, dopuszczenie i przeprowadzenie dowodéw wskazanych w

uzasadnieniu faktycznym i prawnym Odwotfania.

Odwotujgcy podat, ze posiada interes do wniesienia niniejszego odwotania, polegajgcy

na uzyskaniu zaméwienia w wyniku prawidtowego wyboru oferty najkorzystniejszej.

Izba ustalita, ze do postepowania odwotawczego wniesione zostato skutecznie
przystgpienie  do  postepowania  odwotawczego przez  wykonawce R. P.
prowadzace dziatalno$¢ gospodarczg pod nazwg R. P. IS z siedzibg w Sledziejowicach,

zgtaszajgcego przystgpienie po stronie Zamawiajgcego.

W dniu 29 listopada 2022 roku do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneto
pismo Odwotujgcego z dnia 28 listopada 2022 roku, ktore zatytutowane jest ,,Cofniecie
odwolania”.

W tresci pisma Odwotujgcy podat:
Odwotujgcy zgodnie z art. 520 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien

publicznych (t.j. Dz. U. z 2022r. poz. 1710 ze zm.) cofa odwotanie wniesione do Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej dnia 21 listopada 2022 r. Zgodnie z art. 520 ust. 2 ww. ustawy

cofniete odwotanie nie wywotuje skutkbw prawnych, jakie ustawa wigze z wniesieniem
odwotania do Prezesa Izby.

Wnosze o dokonanie zwrotu Odwotujgcemu z rachunku Urzedu Zamoéwien Publicznych
kwoty uiszczonej tytutem wpisu, w wysokosci stanowigcej 90% jego warto$ci — stosownie
do § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r.
W sprawie szczegofowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania
oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U.z2020 r. poz. 2437)

W tresci ww. pisma zostata podana sygnatura akt postepowania odwotawczego jak rowniez
nazwa Zamawiajgcego i zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego.

Oswiadczenie to podpisat Pan B. R. .

Izba stwierdza, ze w tej sprawie odwotawczej odwotanie zostato skutecznie
wycofane przed terminem posiedzenia i rozprawy z udziatem stron. Wymaga odnotowania,
ze odwotanie mozna cofngé w kazdym czasie do zamkniecia rozprawy. Cofniecie odwotania
przez Odwotujgcego, zgodnie art. 568 pkt 1 ustawy z 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamdwien

publicznych (Dz.U. 2021, poz. 1129 ze zm.) oraz § 13 ust. 1 pkt 6 rozporzgdzenia Prezesa
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Rady Ministrow z 31 grudnia 2020 r. w sprawie postepowania przy rozpoznawaniu odwofan
przez Krajowg Izbe Odwotawczg (Dz.U. 2020 poz. 2453) oznacza, ze postepowanie

odwotawcze podlega umorzeniu.

Na podstawie § 9 ust. 1 pkt 3a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30
grudnia 2020 r. w sprawie szczegdtowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego,
ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu wysoko$ci wpisu od odwofania
(Dz. U. poz. 2437), lzba orzekta o dokonaniu zwrotu na rzecz Odwotujgcego z rachunku
bankowego Urzedu Zaméwieh Publicznych 90% kwoty uiszczonej tytutem naleznego wpisu
od odwotania tj. kwoty 6 750 zt 00 gr (stownie: szes¢ tysiecy siedemset pieédziesigt ztotych
zero groszy) stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.

W tej sprawie odwotawczej Odwotujgcy wniost wpis w kwocie 10 000, 00 zi, jednakze
zgodnie z ogtoszeniem o zamowieniu przedmiotem zaméwienia okreslonym przez
Zamawiajgcegdo jest Dostawa. Na podstawie § 2 ust. 1 pkt 1 ww. rozporzgdzenia wysokosc
wpisu w przedmiotowym postepowaniu o udzielnie zamowienia na dostawy wynosi 7 500,00
ztotych.

Majgc na uwadze powyzsze 2 500,00 zt (stownie: dwa tysigce pieéset ztotych zero groszy)
nadptaconego wpisu od odwotania podlega zwrotowi na rzecz wykonawcy B. R.
prowadzgcego dziatalnosé¢ gospodarczg pod nazwg Przedsiebiorstwo Produkcyjno

Handlowo Ustugowe B. R. z siedzibg w Starym Saczu

PrzewodniczacCy: .....ccciiiiiiiiiiiiiiiiiireas



