Sygn. akt: KIO 352/22

POSTANOWIENIE
z dnia 25 lutego 2022 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:
Przewodniczacy: Robert Skrzeszewski
Protokolant: Mikotaj Kraska
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron w dniu 25 lutego 2022 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 10
lutego 2022 r. przez wykonawce FAMUR S.A. z siedzibg w Katowicach w postepowaniu

prowadzonym przez Zamawiajgcego: POLSKA GRUPE GORNICZA S.A. z siedzibg w
Katowicach

postanawia:
1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na

rzecz wykonawcy FAMUR S.A. z siedzibg w Katowicach kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie:
trzynascie tysiecy piecéset ztotych zero groszy) stanowigcej 90 % uiszczonego wpisu,

3. zasgdza od wykonawcy FAMUR S.A. z siedzibg w Katowicach na rzecz
Zamawiajgcego: POLSKIEJ GRUPY GORNICZEJ S.A. z siedzibg w Katowicach kwote 3 600
zt 00 gr (stownie: trzy tysigce szescset ztotych zero groszy) stanowigcg koszty postepowania
odwotawczego poniesione z tytutu zwrotu kosztéw wynagrodzenia petnomocnika.

Stosownie do art. 579 ust.1 i 580 ust.1 i 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo
zamowien publicznych (tj. Dz. U. z 2021 r., poz. 1129 wraz ze zm.) na niniejsze
postanowienie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za
posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy..........ccocvuvnrnnnnn



Sygn. akt: KIO 352/22
Uzasadnienie

Zamawiajgcy: POLSKA GRUPA GORNICZA S.A. z siedzibg w Katowicach wszczat
postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego na dzierzawe dwoch kombajnow
Scianowych dla potrzeb eksploatacji Scian wraz z zabezpieczeniem petnej obstugi
gwarancyjnej i serwisowej dla PGG S.A. Oddziat KWK ROW Ruch Chwatowice, numer:
472101416.

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej w dniu 1 lutego 2022 r. pod numerem S22 56015 — 2022 — PL, a w tej samej
dacie nastgpita publikacja Specyfikacji Warunkéw Zamdwienia, zwanej dalej SWZ.

Nie zgadzajgc sie z niektdérymi postanowieniami SWZ Odwotujgcy w dniu 10 lutego
2022 r. wniost odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wobec:

l. § 4 ust. 8 pkt 1 lit. a) oraz pkt 2 lit a) Zatgcznika nr 5 do SWZ ,Projektowane
postanowienia, ktére zostang wprowadzone do umowy w sprawie zamowienia publicznego” -
w zakresie w jakim wprowadza termin ptatnosci wynoszacy 120 dni od zakonczenia
miesiecznego okresu rozliczeniowego (dla Wykonawcéw posiadajgcych status duzego
przedsigbiorcy), a ze wzgledu na przepisy ustawy z dnia 8 marca 2013 r. o przeciwdziataniu
nadmiernym opoéznieniom w transakcjach handlowych w przypadku Wykonawcy
spetniajgcego warunki do zakwalifikowania go do kategorii mikroprzedsigbiorstw oraz matych
i Srednich przedsiebiorstw okreslonych w Zatgczniku 1 do Rozporzgdzenia Komisji (UE) nr
651/2014 z dnia 17 czerwca 2014 roku uznajgcego niektére rodzaje pomocy za zgodne z
rynkiem wewnetrznym w zastosowaniu art. 107 i 108 Traktatu (Dz. Urz. UE L187 z
26.06.2014 r.),wprowadza termin ptatnosci wynoszacy 60 dni od zakonczenia miesiecznego
okresu rozliczeniowego.

Il. § 4 ust. 8 pkt 2 lit ¢) Zatgcznika nr 5 do SWZ ,Projektowane postanowienia,
ktére zostang wprowadzone do umowy w sprawie zamowienia publicznego” — w zakresie w
jakim Zamawiajgcy wymaga od Wykonawcy ztozenia oswiadczenia, ze Strony zgodnie
oswiadczajg, ze termin 120 dniowy, o ktérym mowa w powyzszym ustepie, zostat ustalony w
dobrej wierze, z zastosowaniem zasady rzetelnosci oraz w zgodzie z dobrymi praktykami
handlowymi. Strony potwierdzajg, ze termin, o ktérym mowa powyzej, uwzglednia
wiasciwosci przedmiotu swiadczenia Wydzierzawiajgcego, w tym w szczegdlnosci czas
potrzebny Dzierzawcy na wykorzystanie przedmiotu swiadczenia zgodnie z przeznaczeniem,

a takze termin realizacji Swiadczenia przez Wydzierzawiajgcego;



[l. § 3 ust. 13 Zatgcznika nr 5 do SWZ ,Projektowane postanowienia, ktore
zostang wprowadzone do umowy w sprawie zamowienia publicznego” — w zakresie w jakim
Zamawiajgcy zastrzega sobie mozliwoS¢ nabycia czesci zamiennych dzierzawionych
kombajnéw scianowych podlegajgcych zwrotowi po okresie dzierzawy, w wyniku ztozenia
Wykonawcy jednostronnego oswiadczenia (informacji) o zakupie czesci za blizej
nieokreslong cene ustalang przez Zamawiajgcego.

Jednoczesnie Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:

1. Art. 16 pkt 1 w zw. z art. 99 ust. 4 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo
zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2021 r., poz. 1129 wraz ze zm.), zwanej dalej ustawg
Pzp lub ustawg PZP poprzez przygotowanie postepowania o udzielenie zamowienia
publicznego oraz opisanie przedmiotu zamowienia w sposob nie zapewniajgcy zachowania
uczciwej konkurencji, a tym samym jg utrudniajgcy, a takze nie zapewniajgcy réwnego
traktowania wykonawcéw w szczegolnosci poprzez wprowadzenie zréznicowanego terminu
ptatnosci za realizuje przedmiotu umowy przez wykonawce w zaleznosci od posiadanego
przez niego statusu mikro, matego, $redniego badz duzego przedsiebiorcy co ma
bezposredni wptyw na kalkulacje oferty sktadanej przez poszczegdlnych wykonawcéw w
przedmiotowym postepowaniu;

2. Art. 353! K.c. w zw. z art. 5 K.c. i w zw. z art. 8 ust.1 ustawy PZP oraz w zw. z
art. 7 ust. 2 ustawy z dnia 8 marca 2013 r. o przeciwdziataniu nadmiernym opdznieniom w
transakcjach handlowych (dalej ,Ustawa o terminach zaptaty”) poprzez sformutowanie
postanowieh § 4 ust. 7 pkt 2 lit b) Zatgcznika nr 5 do SWZ w sposéb sprzeciwiajgcy sie
wiasciwosci (naturze) stosunku prawnego, ustawie oraz zasadom wspoizycia spotecznego
oraz poprzez narzucenie w projekcie Umowy oswiadczen, ktére zgodnie z ustawg powinny
by¢ wynikiem wzajemnych uzgodnien stron, a na ktére Odwotujacy nie wyraza zgody;

3. Art. 16 pkt 2 w zw. z art. 99 ust. 1 i 2 ustawy PZP poprzez wprowadzenie do
projektowanych postanowien umowy, zastrzezenia, ktére powoduje, iz opis przedmiotu
zamowienia jest dokonany w sposéb niejednoznaczny i wskazuje na wymagania dotyczace
dostawy, ktére nie sg zwigzane z przedmiotem zamowienia i sg nieproporcjonalne do
uzasadnionych potrzeb i celéw zamawiajgcego wynikajgcych z przedmiotu zaméwienia;

4. Art.99 ust.2 w zw. z art. 441 ust.1 ustawy PZP poprzez wprowadzenie do SWZ
opcji polegajacej na zastrzezeniu mozliwosci zakupu przez zamawiajgcego uzywanych
czesci zamiennych kombajnu $cianowego w ramach zawartej umowy o udzielenie
zamowienia publicznego, ktdérego przedmiotem jest dzierzawa kombajnu sScianowego, w
postaci nieprecyzyjnych i niejednoznacznych postanowien umownych, ktére nie okreslajg
maksymalnej wartosci opcji ani okolicznoéci skorzystania z opcji;



5. Art. 3531 k.c. w zw. z art.535 § 1 k.c. i w zw. z art. 5 k.c. oraz w zw. z art. 8
ust. 1 ustawy PZP poprzez sformutowanie postanowieh Specyfikacji Warunkow Zamowienia
oraz ustalenie projektowanych postanowien umowy w sposéb sprzeczny z wiasciwoscig i
naturg stosunku zobowigzaniowego i naruszajgcy zasady wspotzycia spotecznego, jak
réwniez w sposob powodujgcy razacg nierdwnowage stron stosunku cywilnoprawnego, w
zakresie, w jakim zamawiajgcy zastrzega sobie mozliwosci, w wyniku jednostronnie
ztozonego przez zamawiajgcego o$wiadczenia, nabycia (zakupu) uzywanych czesci
zamiennych dzierzawionego kombajnu, na co wykonawca nie bedzie miat Zzadnego wptywu
ani nie bedzie takiego oswiadczenia (oferty zakupu) odrzucic;

6. Art. 353 k.c. w zw. z art.556 k.c. i w zw. z art. 5 k.c. oraz w zw. z art. 8 ust. 1
ustawy PZP poprzez sformutowanie postanowien Specyfikacji Warunkéw Zamowienia oraz
ustalenie projektowanych postanowiehh umowy w sposéb sprzeczny z wiasciwoscig i naturg
stosunku zobowigzaniowego i naruszajgcy zasady wspoizycia spotecznego, jak réwniez w
sposob powodujgcy razacg nierdwnowage stron stosunku cywilnoprawnego, w jakim
zamawiajgcy zastrzega sobie mozliwosci nabycia (zakupu) uzywanych czesci zamiennych
dzierzawionego kombajnu w wyniku jednostronnie ztozonego przez oswiadczenia po
zakonczeniu okresu dzierzawy z zachowaniem uprawnien wynikajgcych z rekojmi za wady

rzeczy sprzedane;j.

Z uwagi na wskazane wyzej zarzuty Odwotujgcy wnosit o:

1. uwzglednienie odwotania w catosci;

2. nakazanie Zamawiajgcemu dokonania modyfikacji postanowiern SWZ:

a. w zakresie § 4 ust. 8 pkt 1 lit a) oraz pkt 2 lit a) Zatgcznika nr 5 do SWZ
.Projektowane postanowienia, ktére zostang wprowadzone do umowy w sprawie zamowienia
publicznego” poprzez wprowadzenie jednolitego terminu ptatnosci faktur wynoszgcego 60
dni od zakonczenia miesiecznego okresu rozliczeniowego, bez wzgledu na posiadany przez
wykonawce status mikro, matego, sredniego czy tez duzego przedsiebiorcy,

b. w zakresie § 4 ust. 8 pkt 2 lit ¢) Zatgcznika nr 5 do SWZ ,Projektowane
postanowienia, ktére zostang wprowadzone do umowy w sprawie zamoéwienia publicznego”
poprzez jego usuniecie w cato$ci,

C. w zakresie § 3 ust.13 Zatgcznika nr 5 do SWZ ,Projektowane postanowienia,
ktére zostang wprowadzone do umowy w sprawie zamoéwienia publicznego” poprzez jego
usuniecie w catosci

3. obcigzenie Zamawiajgcego kosztami postepowania odwotawczego,

4, zasgdzenie na rzecz Odwotujgcego  zwrotu  uzasadnionych i

udokumentowanych kosztéw udziatu w postepowaniu odwotawczym.



Izba zwazyta, co nastepuje.

W dniu 25 lutego 2022r. przed wyznaczong rozprawg, na posiedzeniu przed Krajowag
Izbg Odwotawczg petnomocnik Odwotujgcego ztozyt odwiadczenie o cofnieciu odwotania.

Uwzgledniajgc powyzsze lzba, dziatajgc na podstawie art. 568 pkt 1 w zwigzku z
art.520 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2021
r., poz. 1129 wraz ze zm.), zwanej dalej ustawg Pzp, postanowita postepowanie odwotawcze

W niniejszej sprawie umorzyc.

Zgodnie z § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréow z dnia 30
grudnia 2020 r. w sprawie szczegotowych rodzajow kosztow postepowania odwotawczego,
ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r.
poz. 2437) Izba postanowita zwrdci¢ na rzecz Odwotujgcego 90% kwoty uiszczonego wpisu.

Ze wskazanych przepiséw wynika, iz w przypadku umorzenia postepowania
odwotawczego przez lzbe w catosci na skutek cofniecia odwotania przed otwarciem
rozprawy najpézniej w dniu poprzedzajgcym dzien, na ktéry zostat wyznaczony termin
rozprawy lub posiedzenia z udziatem stron lub uczestnikow postepowania odwotawczego -
odwotujgcemu zwraca sie 90% wpisu; w takim przypadku Izba orzeka o dokonaniu zwrotu
odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu, w wysokosci stanowigcej
90% jego wartosci.

Wobec powyzszego, na podstawie art.553 ustawy Pzp, orzeczono jak w sentencji.

O kosztach postepowania orzeczono stosownie do jego wyniku w oparciu o przepis
art.575 i 576 ustawy Pzp w zwigzku z przepisem § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzgdzenia
Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegotowych rodzajow
kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania
wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437).

Przewodniczacy...........cocvuinnnnnn
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