Sygn. akt: KIO 3428/22

POSTANOWIENIE
z dnia 29 grudnia 2022 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Anna Chudzik

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 29 grudnia 2022 r. w Warszawie
odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 21 grudnia 2022 r.

przez wykonawce Praxima Krakpol Sp. z 0.0. z siedzibg w Trzebinie,

w postepowaniu prowadzonym przez Miejskie Centrum Opieki dla Os6b Starszych,

Przewlekle Niepelnosprawnych oraz Niesamodzielnych w Krakowie,

przy udziale wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zaméwienia: Citonet-
Krakéw Sp. z o0.0. z siedzibg w Krakowie, Torunskie Zakltady Materiatow
Opatrunkowych S.A. z siedziba w Toruniu, zgtaszajacych przystgpienie do postepowania

odwotawczego po stronie Zamawiajgcego,

orzeka:

1. umarza postepowanie odwotawcze;

2. nakazuje zwrot z rachunku Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz Odwotujgcego
kwoty 7 500 zt 00 gr (stownie: siedem tysiecy piecset ztotych zero groszy) stanowigcej

uiszczony wpis od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. — Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. 2022 r. poz. 1710 z p6zn. zm.) na niniejsze postanowienie —
w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: ..o,
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Uzasadnienie

Zamawiajacy — Miejskie Centrum Opieki dla Osob Starszych, Przewlekle
Niepetnosprawnych oraz Niesamodzielnych w Krakowie — prowadzi postepowanie
0 udzielenie zamdwienia pn. Swiadczenie kompleksowej ustugi pralniczej obejmujgcej pranie
i czyszczenie bielizny szpitalnej i odziezy oraz innych wyrobow wymagajgcych prania (nr 2).
Wartos¢ zamowienia jest mniejsza niz progi unijne. Ogtoszenie 0 zaméwieniu zostato
opublikowane w Biuletynie Zaméwieh Publicznych 7 grudnia 2022 r. pod nr 2022/BZP
00482692.

W dniu 21 grudnia 2022 r. wykonawca Praxima Krakpol Sp. z 0.0. wniést odwotanie,

w ktérym zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:

1) art. 224 ust. 1 w zw. z art. 223 ust. 1 oraz w zw. z art. 226 ust. 1 pkt 3, 5, 8 w zw. z art. 16
i 17 ustawy Pzp, poprzez zaniechanie wezwania Konsorcjum Citonet-Krakéw Sp. z o.0.,
Toruhskie Zaktady Materiatdw Opatrunkowych S.A. (dalej: Konsorcjum Citonet) do
wyjashienia sposobu kalkulacji ceny ofertowej, mimo ze cena zaoferowana przez
wybranego wykonawcy i koszty wykonania zaméwienia przez wybranego wykonawce,
wydajg sie razgco niskie i powinny budzi¢ watpliwosci Zamawiajgcego co do mozliwosci
wykonania przedmiotu zamowienia zgodnie z wymaganiami okreslonymi w dokumentach

zamowienia;

2) art. art. 226 ust. 1 pkt 3, 5, 8 w zw. z art. 16 i 17 ustawy Pzp, poprzez zaniechanie
odrzucenia oferty wybranego wykonawcy, mimo ze oferta ww. wykonawcy jest ceng oferta

Z ceng z razgco niska;

3) art. 226 ust. 1 pkt 7 ustawy Pzp, poprzez zaniechanie odrzucenia oferty wybranego
wykonawcy, mimo, ze oferta ta zostata zlozona w warunkach czynu nieuczciwej
konkurencji w rozumieniu ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej

konkurencji;
4) art. 239 ustawy Pzp, poprzez wadliwy wybor oferty najkorzystniejsze;.

Odwotujgcy wnidst o nakazanie Zamawiajgcemu: uniewaznienia czynnosci wyboru
oferty najkorzystniejszej, uniewaznienia czynnosci wyboru jako oferty najkorzystniejszej
oferty ztozonej przez Konsorcjum Citonet, powtérzenia czynnosci badania i oceny ofert
ztozonych w postepowaniu, wezwania ww. Konsorcjum do wyjasnien w zakresie sposobu
kalkulacji ceny, odrzucenia oferty Konsorcjum Citonet oraz dokonania wyboru oferty

Odwotujgcego jako najkorzystniejsze;j.



W dniu 23 grudnia 2022 r. do Prezesa lIzby wplyneto oswiadczenie Zamawiajgcego
0 uwzglednieniu zarzutu dotyczgcego zaniechania wezwania wybranego wykonawcy do
wyjasnienia sposobu kalkulacji ceny ofertowej. Jednocze$nie Zamawiajgcy poinformowat, ze
uniewaznit czynno$¢ wyboru najkorzystniejszej oferty, o czym powiadomit wykonawcow
uczestniczgcych w postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego drogg elektroniczng
22 grudnia 2022 r. W tej samej dacie Zamawiajgcy wezwat Konsorcjum Citonet do ztozenia

wyjasnien dotyczgcych razgco niskiej ceny.

Izba stwierdzita, ze postepowanie odwotawcze stato sie zbedne, Zamawiajgcy
dokonat bowiem uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej i rozpoczat
procedure wyjasnien ceny zaoferowanej przez Kosnorcjum Citonet. Zgodnie z art. 568 pkt
2 ustawy Pzp, Izba umarza postepowanie odwotawcze, w formie postanowienia,
w przypadku stwierdzenia, ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub
niedopuszczalne. W ocenie Izby uniewaznienie czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej
i skierowanie do Przystepujgcego wezwania do wyjasnien powoduje, ze dalsze
postepowanie stato sie zbedne, przestat bowiem istnie¢ przedmiot zaskarzenia,
a w konsekwencji orzekanie przez Izbe co do czynnosci lub zaniechan, ktére utracity swoj
byt, jest bezprzedmiotowe. Wobec powyzszego postepowanie odwotawcze nalezato

umorzy¢ na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy Pzp.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do art. 557 ustawy
Pzp i § 9 ust. 2 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie
szczegotowych rodzajow kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz
wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437), nakazujgc

zwrot na rzecz Odwotujgcego kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

Przewodniczacy: ...


http://www.uzp.gov.pl/zagadnienia-merytoryczne/prawo-polskie/akty-wykonawcze/resolveuid/f39018bf5819f5952ea84f5953459457
http://www.uzp.gov.pl/zagadnienia-merytoryczne/prawo-polskie/akty-wykonawcze/resolveuid/f39018bf5819f5952ea84f5953459457
http://www.uzp.gov.pl/zagadnienia-merytoryczne/prawo-polskie/akty-wykonawcze/resolveuid/f39018bf5819f5952ea84f5953459457

