Sygn. akt: KIO 1843/11
Sygn. akt: KIO 1846/11

POSTANOWIENIE

z dnia 9 wrze $nia 2011 .

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

Przewodnicz acy:  1zabela Kuciak

Cztonkowie: Marek Kole $nikow

Sylwester Kuchnio

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikéw postepowania
odwotawczego w dniu 9 wrzesnia 2011 r., odwotah wniesionych do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej:
A. w dniu 26 sierpnia 2011 r. przez wykonawce Ekosystem Zielona Géra sp. z 0.0., ul.
Kozuchowska 20c, 65-364 Zielona Goéra
B. w dniu 26 sierpnia 2011 r. przez wykonawce SAFAGE S.A., Parc de I'lle, 15/27 rue
du Port 92022 Nanterre

w postepowaniu prowadzonym przez Przedsiebiorstwo Gospodarki Komunalnej
SANIKOM Sp. z 0.0., ul. Nadbrze zna 5a, 59-420 Lubawka

przy udziale wykonawcy SAFAGE S.A., Parc de I'lle, 15/27 rue du Port 92022 Nanterre,
zglaszajgcego swoje przystgpienie do postepowania odwotawczego o sygn. akt: KIO

1843/11, po stronie Odwotujgcego

postanawia:

1. Umarza post epowanie odwotawcze.

2. Nakazuje Urzedowi Zamowien Publicznych zwrot z rachunku Urzedu Zamowien

Publicznych na rzecz:



A. Ekosystem Zielona Géra sp. z 0.0., ul. Ko zuchowska 20c, 65-364 Zielona Gora
kwoty 7.500,00 zt (stownie: siedem tysiecy piecset ziotych zero groszy),
stanowigcej uiszczony przez Odwotujgcego wpis (sygn. akt KIO 1843/11),

B. SAFAGE S.A,, Parc de I'lle, 15/27 rue du Port 92022 Nanterre kwoty 7.500,00
zt (stownie: siedem tysiecy piecset zitotych zero groszy), stanowigcej uiszczony

przez Odwotujgcego wpis (sygn. akt KIO 1846/11).

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien
publicznych (tj. Dz. U. z 2010 r. 113, poz. 759 ze zm.) na niniejsze postanowienie -
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej 1zby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Jeleniej Gérze.

Przewodnicz cy: ....cooiiiiiiii

Czlonkowie: o



Sygn. akt: KIO 1839/11
Sygn. akt: KIO 1846/11

Uzasadnienie

Zamawiajacy prowadzi, w trybie przetargu nieograniczonego, postepowanie o
udzielenie zaméwienia publicznego, ktérego przedmiotem jest ,$wiadczenie ustugi Inzyniera
Kontraktu dla projektu pn. ,Budowa Srodkowosudeckiego regionu gospodarki odpadami w
oparciu o zakiad unieszkodliwiania odpadow w Lubawce” realizowanego w ramach
Regionalnego Programu Operacyjnego dla wojewodztwa dolnoslaskiego na lata 2007-2013.”
Ogtoszenie 0 zamodwieniu zostalo zamieszczone w Biuletynie Zamoéwien Publicznych w dniu
14 lipca 2011 r., pod numerem 200108-2011.

W niniejszym postepowaniu wykonawca Ekosystem Zielona Goéra sp. z 0.0. wniést
odwotanie wobec wykluczenia go z postepowania i odrzucenia jego oferty, pomimo
spetniania wszystkich wymogéw wynikajgcych z SIWZ oraz zaniechania zwrotu na rzecz
Odwolujgcego, wniesionego przez Odwotujgcego, na podstawie pkt 9 SIWZ, wadium w
wysokosci  10.000,00 zt. Wobec powyzszego Odwoltujgcy zarzucit Zamawiajgcemu
naruszenie nastepujacych przepisow ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdéwieh
publicznych (Dz. U. z 2010 r., Nr 113, poz. 759 ze zm.), zwanej dalej ,ustawg Pzp™:

1. art. 24 ust. 2 pkt 4 w zw. z art. 22 ust. 1 pkt 3 poprzez bledne jego zastosowanie i
przyjecie, ze wykonawca Ekosystem Zielona Géra sp. z 0.0. nie spenit warunkéw udziatu w
postepowaniu,

2. art. 7 poprzez naruszenie zasad uczciwej konkurencji oraz réwnego traktowania
wykonawcow,

3. art. 89 ust. 1 pkt 2 poprzez nieuzasadnione odrzucenie oferty Odwotujgcego z powodu
niespetniania przez nig wymogow SIWZ, pomimo, ze oferta Odwotujgcego odpowiada tresci
SIWZ,

4. art. 46 ust 1 poprzez zaniechanie zwrotu, wniesionego przez Odwotujgcego na podstawie
pkt 9 SIWZ, wadium w wysokosci 10 000 00 zt pomimo, ze Zamawiajgcy zobowigzany byt
uczynié to niezwtocznie po wyborze najkorzystniejszej oferty,

5 art. 46 ust 4a poprzez bezpodstawne zatrzymanie wniesionego przez Odwotujacego
wadium wraz z odsetkami, pomimo ze Odwolujgcy, w odpowiedzi na wezwanie
Zamawiajacego z dnia 10 sierpnia 2011 r., ztozyt pismo wyjasniajgce, z ktérego wynikato, ze

dokumenty zlozone do oferty wskazujg na oczekiwane przez Zamawiajgcego doswiadczenie.



Wobec powyzszego Odwolujacy wnidst o uwzglednienie odwotania oraz nakazanie
Zamawiajgcemu uniewaznienia czynnosci badania i oceny ofert oraz zwrotu zatrzymanego
wadium.

Za$, wykonawca SFAGE S.A. wniost odwotanie wobec czynnosci badania spetiania
warunkoéw udziatlu w postepowaniu i oceny ofert oraz wykluczenia go z postepowania.
Odwotlujacy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie art. 24 ust. 2 pkt 4 w zw. z art. 22 ust. 1 pkt 3
ustawy Pzp, poprzez bledne jego zastosowanie i przyjecie, ze wykonawca ten nie spenit
warunkow udziatu w postepowaniu, a w ich wyniku naruszenie zasad uczciwej konkurencji oraz
rownego traktowania wykonawcow, okreslonych w art. 7 ustawy Pzp. W tym stanie rzeczy
Odwotujacy wniést o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia

czynnosci badania i oceny ofert,

Krajowa Izba Odwotawcza ustalita i zwa zyta, co nast epuje:

Pismem z dnia 6 wrzesnia 2011 r., doreczonym do Prezesa Krajowe] lIzby
Odwotawczej w dniu 9 wrzesnia 2011 r., Zamawiajgcy poinformowat, ze ,w wyniku

whniesionych odwotan tj.:

1. Odwotania nr KIlO/1846/11 wniesionego pismem z dnia 26.08.2011 r., nr ref.
WA/872/11/JP przez:

SAFAGE S.A., Parc de I'lle, 15/27 rue du Port 92022 Nanterre, Francja
oraz
2. Odwotania nr KIO/1843/11 wniesionego pismem z dnia 26.08.2011 r. przez:
Ekosystem Zielona Géra sp. z 0.0., ul. Kozuchowska 20c, 65-364 Zielona Goéra
uwzglednia w catosci zarzuty przedstawione w w/w odwotaniach.

W szczegolnosci Zamawiajgcy: uniewaznia czynnos$¢ badania i oceny ofert, dokona powtérnie
czynnosci badania i oceny ofert, a po wyborze najkorzystniejszej oferty dokona niezwiocznie

zwrotu wadiéw zgodnie z ustawg Pzp.”

Do postepowania odwotawczego o sygn. akt: KIO 1843/11 po stronie Odwotujgcego,
w ustawowym terminie, przystgpit wykonawca SAFAGE S.A.

Za$, wykonawca Ekosystem Zielona Gora sp. z 0.0., zgtaszajacy przystapienie do
postepowania odwotawczego o sygn. akt: KIO 1846/11 po stronie Odwotujacego, uchybit
terminowi, o ktdrym mowa w art. 185 ust. 2 ustawy Pzp i z tych powoddw nie uzyskat statusu
uczestnika we wskazanym postepowaniu odwotawczym. Jak wynika bowiem 2z akt

postepowania, kopie odwotania Zamawiajacy przekazat wykonawcy Ekosystem Zielona Gora



sp. z 0.0. w dniu 29 sierpnia 2011 r., zas zgtoszenie przystgpienia nastgpito w dniu 2
wrzesnia 2011 r., podczas gdy termin ten, zgodnie z art. 185 ust. 2 ustawy Pzp, uptywat w

dniu 1 wrzesnia 2011 r.

Z tozsamych przyczyn statusu uczestnika postepowania nie uzyskat Janusz Rybka,
prowadzacy dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg Biuro Inwestorskie Janusz Rybka,
zgtaszajacy przystapienie do postepowan odwotawczych o sygn. akt KIO 1843/11 oraz KIO
1846/11, po stronie Zamawiajgcego. Na podstawie akt postepowania ustalono, ze kopie
odwotan Zamawiajacy przekazat ww. Wykonawcy w dniu 29 sierpnia 2011 r., zas
przystgpienie do postepowan odwotawczych zostato doreczone do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej w dniu 2 wrzesnia 2011 r., a wiec z przekroczeniem terminu wskazanego w art.
185 ust. 2 ustawy Pzp. W swietle wskazanego przepisu istotny jest bowiem dzien doreczenia
przystgpienia do Prezesa Krajowej Izby Odwolawczej, a nie data nadania przesyiki
pocztowej. Skuteczne nie jest rOwniez zgloszenie przystgpienia via fax, bowiem zgodnie z
przepisem art. 185 ust. 2 ustawy Pzp, zgloszenie przystgpienia dorecza sie Prezesowi Izby
w formie pisemnej albo elektronicznej opatrzonej bezpiecznym podpisem elektronicznym

weryfikowanym za pomocag waznego kwalifikowanego certyfikatu.

W zwigzku z powyzszym dla oceny ziszczenia sie przestanek skutkujgacych
umorzeniem postepowania, na podstawie art. 186 ust. 2 ustawy Pzp, bez znaczenia
pozostawato oswiadczenie Janusza Rybki, dotyczace zaniechania wniesienia sprzeciwu

wobec uwzglednienia przez Zamawiajgcego w catosci zarzutow podniesionych w odwotaniu.

Uwzgledniajac powyzsze oraz fakt, ze oSwiadczenie w przedmiocie uwzglednienia
zarzutbw zostato zlozone przez osobe uprawniong do reprezentacji Zamawiajacego,
postepowanie odwotawcze — stosownie do dyspozycji normy zwartej w art. 186 ust. 2 ustawy

Pzp — nalezato umorzy¢.

Jednoczesnie wskazaé nalezy, iz skoro Zamawiajacy uwzglednit zarzuty odwotania w
calosci, zobowigzany jest przepisem art. 186 ust. 2 ustawy Pzp, do dokonania czynnosci,
zgodnie z zgdaniami wynikajacymi z tresci odwotania. Wypetnienie przez Zamawiajacego
dyspozycji powyzszego przepisu jest odrebng czynnoscig, wobec ktérej mozliwe jest

podniesienie zarzutéw i korzystanie ze srodkéw ochrony prawnej.



O kosztach postepowania orzeczono stosownie do przepisu art. 186 ust. 6 pkt 1
ustawy Pzp w zw. z 8§ 5 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca
2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow
kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238),
nakazujgc zwrot kazdemu z Odwotujagcych z rachunku Urzedu Zamowien Publicznych kwoty

7.500,00 zt, uiszczonej tytutem wpisu.

PrzewodniCz acy: ...ccoviiiiiiiiii e,

Czlonkowie:



