Sygn. akt: KIO 1722/17

POSTANOWIENIE
z dnia 30 sierpnia 2017 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: lzabela Niedziatek-Bujak

po rozpoznaniu ha posiedzeniu niejawnym przeprowadzonym bez udziatu stron w dniu 30
sierpnia 2017 r. w Warszawie odwofania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej w dniu 18 sierpnia 2017 r. przez Wykonawce Publikator Spoétka z
ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w Biatymstoku przy ul. Cieszynskiej 3A (15-
425 Bialystok) w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego — Skarb Panstwa,

Ministerstwo Rozwoju, Pl. Trzech Krzyzy 3/5 (00-507 Warszawa)
przy udziale

Wykonawcy — A. R.-R. prowadzgcej dziatalnos¢ pod firmg Est.Media A. R.-R. w Biatymstoku,
ul. Adama Mickiewicza 37 lok. 13 (15-213 Biatystok), zgtaszajgcej przystgpienie do

postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego
postanawia:
1. Umarza postepowanie odwotawcze.

2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
Wykonawcy — Publikator Sp. z o0.0. siedzibg w Biatymstoku kwoty 15.000 zt 00 gr.
(stownie: pietnascie tysiecy ztotych, zero groszy), stanowigcej uiszczony wpis od
odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwienh
publicznych (Dz. U. z 2015 r. poz. 2164 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni
od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby

Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: ...,



Sygn. akt KIO 1722/17

Uzasadnienie

W postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego — Ministerstwo Rozwoju w trybie
przetargu nieograniczonego na opracowanie merytoryczne, graficzne oraz korekta jezykowa,
sktad, famanie, przygotowanie do druku 8 wydan kwartalnego Biuletynu Ministerstwa
Rozwoju ,,Fundusze Europejskie w Polsce” (nr. ref.: BDG-V.2611.42.2017.PC), ogtoszonym
w Dzienniku Urzedowym Wspadlnot Europejskich w dniu 03.06.2017 r., 2017/S 106-212813,
wykonawca Publikator Sp. z 0.0. z siedzibg w Biatymstoku (dalej jako Odwotujgcy), wniost w
dniu 18 sierpnia 2017 r. odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej (sygn. akt KIO
1722/17). Odwotanie wniesione zostato wobec czynnosci badani i oceny ofert zakonczone;j
wyborem oferty najkorzystniejszej — A. R.-R. (EST.MEDIA A. R.-R.).

Do postepowania odwotawczego w dniu 23.08.2017 r. przystgpit w terminie Wykonawca,

ktérego oferte Zamawiajgcy wybrat jako najkorzystniejszg.

Zamawiajgcy w pismie wniesionym do akt sprawy mailem w dniu 24.08.2017 r., przed
otwarciem posiedzenia wyznaczonego na dzien 30.08.2017 r. uwzglednit w catosci zarzuty
podniesione w odwotaniu i zapowiedzial, iz powtérzy czynno$¢ badania i oceny ofert

niepodlegajgcych odrzuceniu oraz dokona ponownego wyboru oferty najkorzystniejszej.

W dniu 25.08.2017 r. przystepujacy po stronie Zamawiajgcego Wykonawca zostat wezwany
do ztozenia o$wiadczenia w przedmiocie sprzeciwu wobec uwzglednienia w catosci zarzutow
przez Zamawiajgcego. W dniu 28.08.2017 r. Wykonawca ztozyt do akt sprawy oswiadczenie,
iz nie wnosi sprzeciwu wobec uwzglednienia w cato$ci zarzutow przedstawionych w
odwotaniu z dnia 18 sierpnia 2017 r. OsSwiadczenie w imieniu Wykonawcy ztozyt
petnomocnik ustanowiony w sprawie w tresci petnomocnictwa z dnia 21.08.2017 r.

zatgczonego do przystgpienia.

Izba stwierdzita, iz w swietle oswiadczenia Zamawiajgcego zachodzi podstawa do umorzenia
postepowania odwotawczego zgodnie z art. 186 ust. 3 Ustawy.

Zgodnie z art. 186 ust. 3 Ustawy, jezeli uczestnik postepowania odwotawczego, ktory
przystgpit do postepowania po stronie zamawiajgcego, nie wniesie Sprzeciwu co do
uwzglednienia w catosci zarzutow przedstawionych w odwofaniu przez zamawiajgcego, Izba
umarza postepowanie, a zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnoSci w

postepowaniu o udzielenie zamoéwienia zgodnie z zgdaniem zawartym w odwofaniu.

W swietle zlozonego oswiadczenia przystepujgcego po stronie Zamawiajgcego lzba na
posiedzeniu prowadzonym bez udziatu stron wydata postanowienie o umorzeniu

postepowania odwotawczego.



Na podstawie art. 186 ust. 6 pkt 2 ustawy koszty postepowania odwotawczego znosi sie
wzajemnie, jezeli zamawiajgcy uwzglednit w cafoSci lub w czeSci zarzuty przedstawione w
odwoftaniu przed otwarciem rozprawy.

Na podstawie § 5 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010
r. w sprawie wysokosci wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu
odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238 ze zm.), Izba orzekta o
dokonaniu zwrotu Odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty 15.000 zt. uiszczonej tytutem

wpisu.

Przewodniczacy: ......ccoocviviiiiiiiiiiiiienas



