Sygn. akt: KIO 2177/21

POSTANOWIENIE
z dnia 29 lipca 2021 r.

Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:

Przewodniczacy: Agata Mikotajczyk

po rozpoznaniu na posiedzeniu bez wudzialu stron w dniu 29 lipca 2021 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 19 lipca
2021 r. przez wykonawce: Kluh Facility Services Sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu (ul.
Grabiszyhska 251D, 53-234 Wroctaw) w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego:
tédzki Osrodek Geodezji z siedzibg w todzi (ul. Traugutta 21/23, 90-113 £6d2),

postanawia:

1. umarza postepowanie odwotawcze;

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
odwotujgcego: Kliih Facility Services Sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu (ul. Grabiszynska
251D, 53-234 Wroctaw) kwoty 7.500 zt 00 gr (stownie: siedem tysiecy piec¢set ztotych zero

groszy), uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2021 r., poz. 1129 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w
terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.



Sygn. akt KIO 2177/21

Uzasadnienie
Odwotanie zostato wniesione w dniu 19 lipca 2021 r. przez wykonawce: Klih Facility
Services Sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu (Odwotujgcy) w postepowaniu o udzielenie
zamowienia publicznego prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie
ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamdéwien publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 2019
ze zm.), [ustawa Pzp lub Pzp lub Ustawa PZP] przez zamawiajgcego: todzki Osrodek
Geodezji z siedzibg w todzi, ktérego przedmiotem jest: ,Kompleksowe, state swiadczenie
ustug polegajgcych na utrzymaniu czystosci i porzadku w budynku potozonym w todzi przy
ul. Traugutta 21/23, w czesci administrowanej przez todzki Osrodek Geodezji”. Numer
referencyjny: OAZP.2610/25/2021. Ogtoszenie o zamdwieniu opublikowane zostato w
Biuletynie Zamdwien Publicznych nr 2021/BZP 00088062/01 z dnia 18 czerwca 2021 r.
Zamawiajacy, zdaniem Odwotujgcego, naruszyt w Postepowaniu art. 224 ust. 2 pkt 1) PZP w
zw. z art. 266 PZP z uwagi na zaniechanie wezwania Wykonawcy do wyjasnienia ceny
ofertowej pomimo okolicznoéci, ze zidcita sie co najmniej jedna przestanka obligujgca
Zamawiajgcego do wezwania Wykonawcy do wyjasnienia ceny, albowiem cena oferowana
przez Wykonawce jest nizsza o ponad 30% od s$redniej arytmetycznej ofert ztozonych w

postepowaniu i niepodlegajgcych odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 1i 10 PZP.

Majgc na uwadze powyzsze wnidst o uwzglednienie Odwotania i:

. Nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia czynnosci wyboru oferty Wykonawcy,

. Wezwanie Wykonawcy do wyjasnienia ceny ofertowej na podstawie art. 224 ust. 2 pkt 1

PZP w zwigzku z art. 266 PZP,

. Nakazanie Zamawiajgcemu przeprowadzenia ponownej oceny ofert.

Obcigzenie Zamawiajgcego kosztami postepowania odwotawczego, tym zasgdzenie od
Zamawiajgcego na rzecz Odwotujgcego kwoty 11.100,00 zt, na ktérg sktada sie kwota
7.500,00 zt tytutem wpisu od odwotania uiszczonego przez Odwotujgcego oraz kwota
3.600,00 zt tytutem wynagrodzenia petnomocnika Odwotujgcego (radcy prawnego)
reprezentujgcego Odwotujgcego w postepowaniu odwotawczym; Odwotujgcy zastrzega
sobie prawo do ziozenia w toku posiedzenia zestawienia kosztow i uzupetnienia
powyzszego roszczenia m.in. o koszty dojazdu na posiedzenie.

Przeprowadzenie dowodoéw zawnioskowanych w tresci niniejszego odwotania.

Wykonawca podat, ze (...) Jak wynika z tresci art. 505 ust. 1 PZP, prawo do wniesienia
odwofania na czynnosci Ilub zaniechania zamawiajgcego podjete w postepowaniu o

udzielenie zamowienia publicznego przystugujg wykonawcy, jezeli ma lub miat interes w
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uzyskaniu zamowienia oraz poniost lub moze ponie$¢ szkode w wyniku naruszenia przez
zamawiajgcego przepiséw ustawy. Srodki ochrony prawnej przewidziane w dziale ustawy
inaugurowanym przez rzeczony przepis, przystugujg wszystkim osobom, ktére majg lub
miaty interes w uzyskaniu danego zamowienia oraz poniosty lub mogg ponieS¢ szkode w
wyniku naruszenia przez zamawiajgcego przepisow ustawy. Wskutek sprzecznej z prawem
czynno$ci Zamawiajgcego oraz zaniechania, jakiego sie dopuscit, dokonat on wyboru oferty
Wykonawcy, jako najkorzystniejszej. Oferta Odwotujgcego, majgc na wzgledzie okolicznosc,
iz nie podlegata odrzuceniu, a ponadto plasuje sie jako druga w rankingu ofert z przyznang
jej iloscig punktow tj. 87,51 pkt w przypadku wezwania Wykonawcy do wyja$nienia
oferowanej ceny oraz zaniechania ztozenia przez niego wyjasnienn lub tez ztozenia
wyjadnien, ktére Zamawiajgcy oceni jako niewystarczajgce dla wykazania, ze oferowana
cena byta razgco niska, oferta Wykonawcy podlegac¢ bedzie odrzuceniu, a tym samym
Zamawiajgcy dokona wyboru oferty Odwotujgcego, jako najkorzystniejszej. Wybor oferty
Wykonawcy z pominieciem procedury wyjasnienia oferowanej przez tenze podmiot ceny
moze zatem prowadzi¢ do poniesienia przez Odwotujgcego szkody w postaci nieuzyskania

zamowienia publicznego.

Do postepowania odwolawczego przystapienia nie zgtosit zaden z wykonawcow.
Termin na zgtoszenie przystgpienia uptynat w dniu 23 lipca 2021 r. Zgodnie z informacjg
Zamawiajgcego wg pisma z dnia 23/07/21 ,Whniesione odwofanie uczestniczgcym w
postepowaniu o udzielenie zamoéwienia Wykonawcom Zamawiajgcy przekazat w dniu

20.07.2021 r. drogg elektroniczng na wskazane w ofertach adresy mailowe”.

Zamawiajacy w odpowiedzi na odwotanie w piSmie z dnia 27 lipca 2021 r.
o$wiadczyt, ze wskazujgc na art. 521 ustawy Pzp o$wiadczyt ze: (...) uwzglednia w cafo$ci
zarzuty przedstawione w odwotaniu. Jednoczes$nie, majgc na uwadze uwzglednienie przez
Zamawiajgcego zarzutow podniesionych przez Wykonawce w cato$ci, Zamawiajgcy wnosi o
umorzenie postepowania odwotawczego na posiedzeniu niejawnym | wskazuje, ze po
umorzeniu postepowania dokona stosownych czynno$ci stosownie do przepiséw P.z.p.
przede wszystkim czynnosci polegajgce na wezwaniu Wykonawcow do wyjasnienia ceny
ofertowej w kontekScie razgco niskiej ceny. Informacja o uwzglednieniu zarzutow zostata
przekazana faksem i drogg elektroniczng Odwotujgcemu”. Poinformowat jednoczesnie, ze w
postepowaniu odwotawczym po stronie Zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden

Wykonawca.



Izba zwazyta, co nastepuje:

Dziatajgc na podstawie art. 522 ust. 1 ustawy Pzp postanowita umorzyé

postepowanie odwotawcze w niniejszej sprawie.

Zgodnie ze wskazanym art. 522 ust. 1 Pzp: ,W przypadku uwzglednienia przez
zZamawiajgcego w catosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu, Izba moze umorzyc
postepowanie odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnoSci stron oraz uczestnikow
postepowania odwotawczego, ktorzy przystapili do postepowania po stronie wykonawcy, pod
warunkiem ze w postepowaniu odwotawczym po Stronie zamawiajgcego nie przystgpit w
terminie zaden wykonawca. W takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza Ilub
uniewaznia czynno$ci w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia, zgodnie z Zgdaniem

zawartym w odwofaniu.”

Orzekajgc o kosztach postepowania odwotawczego, Krajowa Izba Odwotawcza
wzieta pod uwage okolicznosé, iz uwzglednienie odwotania miato miejsce przed otwarciem
posiedzenia i rozprawy, zatem koszty te znoszg sie wzajemnie stosownie do § 9 ust. 1 pkt 2
lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie
szczegotowych rodzajow kosztédw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz
wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r., poz. 2437), orzekajgc
w tym zakresie o dokonaniu zwrotu Odwotujgcemu z rachunku Urzedu Zaméwien

Publicznych kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

Majgc powyzsze na uwadze postanowiono jak w sentencji.



