Sygn. akt: KIO 2317/18

POSTANOWIENIE
z dnia 26 listopada 2018 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Ewa Kisiel

Protokolant: Rafat Komon

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron w dniu 26 listopada 2018 r.
w Warszawie odwofania z dnia 9 listopada 2018 r., wniesionego przez wykonawce Aesculap
Chifa sp. z 0. 0. z siedzibg w Nowym Tomyslu przy ul. Tysiaclecia 14 w postepowaniu
prowadzonym przez zamawiajgcego Szpital Uniwersytecki w Krakowie z siedzibg w

Krakowie przy ul. Kopernika 19;

przy udziale wykonawcy Color Trading sp. z 0. 0. z siedzibg w Warszawie przy ul. Zotny
40, zgtaszajgcego swoje przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie
zamawiajgcego

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2. nakaza¢ Urzedowi Zaméwien Publicznych zwrot z rachunku bankowego Urzedu
Zamoéwien Publicznych na rzecz wykonawcy Aesculap Chifa sp. z 0. 0. z siedzibg
w Nowym Tomyslu przy ul. Tysiaclecia 14 kwoty 15 000,00 zt (stownie:

pietnascie tysiecy ztotych), stanowigcej uiszczony wpis od odwofania.



Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. z 2018 r., poz. 1986) na niniejsze postanowienie w terminie 7 dni od dnia
jego doreczenia przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawcze;j

do Sadu Okregowego w Krakowie.

Przewodniczacy: .........ccovvinininnnnn,



Sygn. akt: KIO 2317/18

Uzasadnienie

Szpital Uniwersytecki w Krakowie z siedzibg w Krakowie przy ul. Kopernika 19 (dalej:
,<Zamawiajgcy”) prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego postepowanie o udzielenie
zamowienia publicznego na podstawie przepisow ustawy z 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2018 r., poz. 1986), zwanej dalej ,ustawg” lub ,Pzp” pn.

,Podstawowe materiaty medyczne”.

Ogtoszenie o zamodwieniu zostato opublikowane w dniu 24 sierpnia 2018 r.
w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej pod nr 2018/S 162-369902.

W dniu 31 pazdziernika 2018 r. w zakresie czesci 1 Zamawiajgcy zawiadomit
wykonawce Aesculap Chifa sp. z 0. 0. z siedzibg w Nowym Tomyslu przy ul. Tysigclecia 14
(dalej: ,Odwotujacy) o wyborze najkorzystniejszej oferty, za ktérg zostata uznana oferta
wykonawcy Color Trading sp. z 0. o. z siedzibg w Warszawie przy ul. Zotny 40 (dalej:

~Przystepujacy” lub ,Color Trading”). Oferta Odwotujgcego uplasowata sie na drugiej pozycji.

W dniu 9 listopada 2018 r. Odwotujgcy wnidst do Prezesa Krajowej 1zby Odwotawcze;j

odwotanie wobec nastepujgcych czynnosci i zaniechan Zamawiajgcego, polegajacych na:

— zaniechaniu odrzucenia oferty ztozonej przez Przystepujgcego, mimo iz nie spetniata

ona wymogoéw okreslonych w SIWZ, a w konsekwenciji:

— dokonanie wyboru najkorzystniejszej oferty z naruszeniem przepiséw Pzp, tj. przez

wybér oferty podlegajgcej odrzuceniu oraz

— zaniechanie, niezgodnie z przepisami Pzp, wyboru jako najkorzystniejszej oferty

Aesculap.

co zdaniem Odwotujgcego stanowito naruszenie art. 89 ust. 1 pkt 2 Pzp. w zw. z art. 82 ust.

3 Pzp oraz art. 7 ust. 1 Pzp.

W zwigzku z powyzszym Odwotujgcy wnosit 0 nakazanie Zamawiajgcemu:
1. uniewaznienia czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty,

2. ponownej oceny oferty i odrzucenie oferty Przystepujgcego jako sprzecznej z SIWZ, a

takze o zasgdzenie przez Izbe zwrotu kosztéw na rzecz Odwotujgcego.



W dniu 22 listopada 2018 r. do Izby, ze strony Zamawiajgcego, wptyneto pismo
,OdpowiedZz na odwotanie”, w ktorym Zamawiajgcy oswiadczyt, ze uwzglednia w catoSci
zarzuty zawarte w odwotaniu i zobowigzuje sie do uniewaznienia nastepujgcych czynnosci

w postepowaniu, tj.:
1. przekazania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty w czesci 1,
2. wyboru oferty najkorzystniejszej w czesci 1,

3. oraz do powtdrzenia czynnosci oceny ofert w czesci 1.

W dniu 16 listopada 2018 r., w ustawowym terminie, zgtoszenie przystgpienia do
postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego ztozyt wykonawca Color Trading.
W dniu 23 listopada 2018 r. wykonawca Color Trading zgtosit sprzeciw wobec uwzglednienia
przez Zamawiajgcego zarzutéw odwotania w catosci, jednoczesnie wnoszgc od oddalenie
odwotania w catosci. W tej samej dacie w formie Przystepujgcy przestat do Izby w formie
elektronicznej (e-mail) pismo ,Cofniecie sprzeciwu”, w ktérym o$wiadczyt, ze ,cofa sprzeciw
ztozony w dniu dzisiejszym w Krajowej lzbie Odwotawczej” oraz wnosit o umorzenie
postepowania. W toku posiedzenia Izby w dniu 26 listopada 2018 r. Przystepujgcy ztozyt

pismo o wycofaniu sprzeciwu w formie pisemnej.

Wobec powyzszego — stosownie do dyspozycji art. 186 ust. 3 Pzp — nalezato

postepowanie umorzyé.

Orzekajgc o kosztach postepowania odwotawczego Izba wzieta pod uwage fakt,
ze uwzglednienie odwofania miato miejsce przed otwarciem rozprawy. W tych
okolicznosciach — w sSwietle przepisu art. 186 ust. 6 pkt 2 lit. b) Pzp w zw. z § 5 ust. 1 pkt 2 lit.
a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci
i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztéow w postepowaniu
odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz.U.2010.41.238) — lzba postanowita znie$¢
wzajemnie koszty postepowania odwotawczego i orzec o dokonaniu zwrotu Odwotujgcemu

kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Przewodniczacy: .......ccccvveviivininninnns



