Sygn. akt KIO 845/13
Sygn. akt KIO 858/13

POSTANOWIENIE

z dnia 26 kwietnia 2013 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Lubomira Matczuk-Mazus

Protokolant: Radostaw Cwyl

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikéw postepowania
odwotawczego w dniu 26 kwietnia 2013 r. w Warszawie odwotan wniesionych do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 12 kwietnia 2013 r. przez wykonawcow:

A. GTS POLAND Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia, 02-674 Warszawa,

ul. Marynarska 15,

B. EXATEL Spétka Akcyjna, 04-164 Warszawa, Perkuna 47,
w postepowaniu prowadzonym przez Skarb Panstwa - Sad Apelacyjny w Krakowie
reprezentowany przez Centrum Zakupéw dla Sadownictwa Instytucja Gospodarki
Budzetowej, 31-546 Krakow, ul. Mogilska 40/14

przy udziale wykonawcow:

A. Telekomunikacja Polska Spétka Akcyjna, 00-105 Warszawa, ul. Twarda 18
zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po  stronie
odwotujgcego w sprawach sygn. akt KIO 845/13 i KIO 858/13,

B. GTS POLAND Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscia, 02-674 Warszawa,
ul. Marynarska 15 zgtaszajgcego przystapienie do postepowania odwotawczego po

stronie odwotujgcego w sprawie sygn. akt KIO 858/13,

C. Netia Spétka Akcyjna, 02-822 Warszawa, ul. Poleczki 13 zglaszajgcego
przystagpienie do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego w sprawach
sygn. akt KIO 845/13 i KIO 858/13,



postanawia:

1) umarza postepowanie odwotawcze;

2) koszty postepowania odwotawczego wzajemnie znosi;

3) nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwieh Publicznych na rzecz
wykonawcow: GTS POLAND Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig, 02-674
Warszawa, ul. Marynarska 15 oraz EXATEL Spétka Akcyjna, 04-164 Warszawa,
Perkuna 47 - kwot po 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero

groszy) na rzecz kazdego z wykonawcow, tytutem uiszczonych wpisow.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien
publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759, z pdzn. zm.) na postanowienie -
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Krakowie.

Przewodniczacy: .......coccvveviivininnnnns



Sygn. akt KIO 845/13
Sygn. akt KIO 858/13

Uzasadnienie

Zamawiajacy, Skarb Panstwa - Sad Apelacyjny w Krakowie reprezentowany przez Centrum
Zakupéw dla Sadownictwa Instytucja Gospodarki Budzetowej z siedzibg w Krakowie,
prowadzi postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego w trybie przetargu
nieograniczonego, ktérego przedmiotem sa ustugi pn. ,Swiadczenie ustug telefonii
stacjonarnej dla wszystkich sadéw powszechnych w ramach apelacji krakowskiej i

wroctawskiej.”

Wartosé zaméwienia jest wieksza niz kwota okreslona w przepisach wydanych na podstawie
art. 11 ust. 8 ustawy Prawo zaméwieh publicznych, zwanej w skrocie ,,Pzp”.

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej z
dnia 01/02/2013 r., nr 2013/S 023-035852.

Obaj dowotujacy - GTS POLAND Spodtka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w
Warszawie i EXATEL Spotka Akcyjna z siedzibg w Warszawie - zakwestionowali w
odwotaniach czynno$ci zamawiajgcego wskazujgc naruszenie przepiséw Pzp: art. 7, art. 90
ust. 1 oraz art. 89 ust. 1 pkt 3 i 4 (wykonawca GTS POLAND Sp. z 0.0. wskazat pkt 3) przez
naruszenie zasady uczciwej konkurencji i rownego traktowania wykonawcow, zaniechanie
wezwania wykonawcy Netia S.A. do ztozenia wyjasnien w zakresie razgco niskiej ceny oferty
oraz zaniechanie odrzucenia oferty tego wykonawcy, jako Ze jej zlozenie stanowi czyn

nieuczciwej konkurenciji.

W odwotaniach odwotujacy wskazali nastepujace zadania stosownie do zarzutéw, wnoszac
0 nakazanie zamawiajgcemu:

uniewaznienia czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty, wykonawca EXATEL S.A.
wskazat, ze w ramach zadania B,

powtdrzenia czynnosci badania i oceny ofert,

wezwania wykonawcy Netia S.A. do zlozenia wyjasnien dotyczacych elementéw oferty
majacych wptyw na wysokos¢ ceny i - w przypadku nieztozenia wyjasnien badz
potwierdzenia zaoferowania razgco niskiej ceny - odrzucenia oferty tego wykonawcy,
powtdrzenia czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty, wykonawca EXATEL S.A. wskazat,

Ze w ramach zadania B.



Zamawiajacy wniost w dniu 19 kwietnia 2013 r. odpowiedZz na odwotania, w ktorych

oswiadczyt, ze postanowit uwzgledni¢ w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniach.

Wobec wniesienia zgtoszenia przystgpienia do postepowania odwotawczego po stronie
zamawiajgcego w zakresie dwéch odwotan przez Netia S.A., Prezes Izby wezwat tego
wykonawce do ztozenia oswiadczenia w przedmiocie wniesienia sprzeciwu, co do czynnosci
zamawiajgcego, w terminie 3 dni od dnia doreczenia wezwania pod rygorem umorzenia
postepowania. Wykonawca Netia S.A. nie wnidst sprzeciwu w okreslonym terminie, ktory

uptynat w dniu 25 kwietnia 2013 r.

Biorgc pod uwage fakt, ze w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego
przystepujacy wykonawca nie wnidst sprzeciwu, co do uwzglednienia w catosci zarzutow
przedstawionych w odwotaniu przez zamawiajgcego, Krajowa lzba Odwotawcza umorzyta
postepowanie odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron i uczestnikow

postepowania odwotawczego, na podstawie art. 186 ust. 3 Pzp.

W takim przypadku, zgodnie ze wskazanym przepisem, zamawiajgcy zobowigzany jest do
wykonania, powtérzenia lub uniewaznienia czynnosci w postepowaniu o udzielenie

zamowienia, zgodnie z zgdaniem zawartym w odwofaniach.

Orzekajgc o kosztach postepowania odwotawczego Izba uwzglednita przepis art. 186 ust. 3 i
ust. 6 pkt 2 lit. b Pzp oraz § 5 ust. 1 pkt 2 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia
15 marca 2010 r. w sprawie wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od odwofania oraz
rodzajow kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz.
238), nakazujac dokonanie zwrotu odwotujacym z rachunku Urzedu kwot uiszczonych tytutem

wpisow.

Przewodniczacy: .......coccvvvivinininnns



