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POSTANOWIENIE

zdnia 7 lipca 2020 r.

Krajowa Izba Odwotawcza — w sktadzie: Przewodniczacy: Piotr Koztowski

po rozpoznaniu ha posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron i uczestnikédw postepowania
odwotawczego 6 lipca 2020 r. w Warszawie odwofania wniesionego do Prezesa Krajowej

Izby Odwotawczej 4 czerwca 2020 r.

przez wykonawcéw wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamdwienia: Track Tec
Construction sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu, INFRAKOL sp. z o.0. sp.k. w Jaworze,

»INTOP Tarnobrzeg” sp. z 0.0. z siedzibg w Tarnobrzegu

w postepowaniu o udzielenie zamodwienia publicznego pn. Realizacja robét budowlanych w
formule ,Buduj” w ramach projektu ,Prace na linii kolejowej E30 na odcinku Kedzierzyn
KoZle-Opole Zachodnie” linia kolejowa 132 Bytom-Wroctaw Gtéwny na odcinku Opole.
Numer referencyjny: (nr postepowania 9090/1REZA4/X/00931/19/P)

prowadzonym przez zamawiajgcego: PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. z siedzibg

w Warszawie

przy udziale wykonawcow zgtaszajgcych przystapienie do postepowania odwotawczego:
A. Skanska S.A. z siedzibg w Warszawie — po stronie Odwotujgcego

B. INTOP Warszawa sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie — po stronie Zamawiajgcego
postanawia:
1. Umarza postepowanie odwotawcze.

2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwiehn Publicznych na rzecz
Odwotujacego kwoty 18000 zt 00 gr (stownie: osiemnascie tysiecy zlotych zero groszy),

stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zaméwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2019 poz. 1843 ze zm.) na niniejsze postanowienie — w terminie
7 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej I1zby

Odwotawczej do Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie.
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Uzasadnienie

PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. z siedzibg w Warszawie {dalej: ,Zamawiajgcy”}
prowadzi na podstawie ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamowien publicznych
(tj. Dz. U. z 2019 poz. 1843 ze zm.) {dalej réwniez: ,ustawa pzp” lub ,pzp”} w trybie
przetargu nieograniczonego postepowanie 0 udzielenie zamdwienia publicznego na roboty
budowlane pn. Realizacja robét budowlanych w formule ,Buduj” w ramach projektu ,Prace
na linii kolejowej E30 na odcinku Kedzierzyn KozZle-Opole Zachodnie” linia kolejowa 132
Bytom-Wroctaw Gtéwny na odcinku Opole (nr postepowania 9090/1REZA4/X/00931/19/P).
Ogtoszenie o tym zamoéwieniu 29 grudnia 2019 r. zostato opublikowane w Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskiej nr 2019/S 249 pod poz. 619561. Wartos¢ przedmiotowego

zamoéwienia przekracza kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8

ustawy pzp.

4 czerwca 2020 r wykonawcy wspdlnie ubiegajacy sie o udzielenie zamowienia: Track

Tec Construction sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu, INFRAKOL sp. z 0.0. sp.k. w Jaworze,

JNTOP Tarnobrzeg” sp. z 0.0. z siedzibg w Tarnobrzegu {dalej: ,Odwotujacy”} wniesdli w

formie elektronicznej odwofanie, zarzucajgc Zamawiajgcemu nastepujgce naruszenia

przepiséw ustawy pzp:

1. Art. 89 ust. 1 pkt 6 — przez zaniechanie odrzucenia ofert wykonawcéw: Trakcja PRKIl
oraz DOLKOM, mimo iz zawierajg one btedy w obliczeniu ceny lub kosztu z uwagi na
fakt, ze: a) w przypadku wykonawcy Trakcja PRKIil — warto$¢ pozyciji L.2.2. Opracowanie
dokumentacji powykonawczej Rozbicia Ceny Ofertowej (dalej: ,RCO”) przekracza 10%
wartosci wskazanej w poz. L.2.1. (Telekomunikacja), co jest niezgodne z opisanym
przez Zamawiajgcego w pkt. 12.4.3. ppkt 3 IDW i opisem sposobu obliczania ceny
w postepowaniu i wypetnia przestanke obligatoryjnego odrzucenia oferty; b) w przypadku
wykonawcy DOLKOM - (a.) wartos¢ pozycji L.2.1. Opracowanie Projektow
Wykonawczych z podziatem na obiekty z uzyskaniem wszystkich niezbednych zgod,
decyzji, pozwolen, warunkow technicznych na etapie projektowym, wykonawczym
i powykonawczym RCO przekracza 5% wartosci robot (Telekomunikacja), (b.) wartos¢
pozycji L.2.2. Opracowanie dokumentacji powykonawczej Rozbicia Ceny Ofertowej
(dalej: ,RCO”) przekracza 10% wartosci wskazanej w poz. L.2.1. (Telekomunikacja),
co jest niezgodne z opisanym przez Zamawiajgcego w pkt. 12.4.3. ppkt 2 i 3 IDW
opisem sposobu obliczania ceny w postepowaniu i wypetnia przestanke obligatoryjnego
odrzucenia oferty.

2. Art. 89 ust. 1 pkt 2 — przez zaniechanie odrzucenia ofert wykonawcéw Trakcja PRKIl
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oraz DOLKOM, mimo iz pozostajg one niezgodne z SIWZ w zakresie: a) w przypadku
wykonawcy Trakcja PRKIil — pkt 12.4.3 ppkt 3 IDW, z uwagi na fakt, ze wskazana w RCO
wykonawcy wartos¢ pozycji L.2.2. Opracowanie dokumentacji powykonawczej
przekracza 10% wartosci wskazanej w poz. L.2.1. (Telekomunikacja); b) w przypadku
wykonawcy DOLKOM — pkt 12.4.3 ppkt 2 i 3 IDW z uwagi na fakt, ze wskazana w RCO
wykonawcy warto$¢ pozycji: (a.) L.2.1. Opracowanie Projektow Wykonawczych
Z podziatem na obiekty z uzyskaniem wszystkich niezbednych zgdd, decyzji, pozwolen,
warunkéw technicznych na etapie projektowym, wykonawczym i powykonawczym
przekracza 5% wartosci robot (Telekomunikacja); (b.) L.2.2. Opracowanie dokumentacji
powykonawczej przekracza 10% wartosci wskazanej w poz. L.2.1. (Telekomunikacja).

3. Art. 91 b ust. 1 — przez zaproszenie do udzialu w aukcji elektronicznej wykonawcow
Trakcja PRKil oraz DOLKOM, mimo iz wykonawcy ci zitozyli oferty podlegajgce
odrzuceniu.

4. Art. 7 ust. 1 — przez prowadzenie postgpowania z naruszeniem zasad uczciwej
konkurencji, réownego traktowania wykonawcoéw oraz bez zasady przejrzystosci
postepowania, polegajgce na zbadaniu ofert Trakcji PRKil oraz DOLKOMU, ktére nie
doprowadzito odrzucenia tych ofert.

Ponadto w uzasadnieniu sprecyzowano powyzsze zarzuty przez podanie okolicznosci
faktycznych i prawnych, ktére wedtug Odwotujgcego uzasadniajg wniesienie odwotania.
Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu:
1. Uniewaznienia zaproszenia do udziatu w aukcji elektronicznej wykonawcow Trakcja
PRKil oraz DOLKOM.
Ponownego badania i oceny ofert.
Odrzucenia ofert wykonawcow Trakcja PRKIil oraz DOLKOM.
Ponownego zaproszenia wykonawcow, ktérych oferty spetniajg wymagania okreslone
w SIWZ, do udziatu w aukgji elektroniczne;j.
W przypadku, gdyby Zamawiajgcy do czasu rozpoznania odwofania przeprowadzit
aukcje elektroniczng z udziatem wykonawcoéw Trakcja PRKil oraz DOLKOM, Odwotujgcy

wnidst dodatkowo o nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia aukcji elektronicznej.

7 lipca 2020 r. wptyneto do lIzby pismo Odwotujgcego zawierajgce oswiadczenie

0 wycofaniu powyzszego odwofania.

W tych okolicznosciach Izba zwazyta, co nastepuje:

Skuteczne skorzystanie przez ktérgkolwiek ze stron postepowania odwotawczego
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z przystugujacej jej tzw. czynnosci dyspozytywnej (czyli uwzglednienia w catosci zarzutéw
odwotania przez zamawiajgcego lub cofnigcia odwotania przez odwotujgcego, wzglednie
uwzglednienia przez zamawiajgcego czesci zarzutow i cofniecia pozostatych zarzutéw przez
odwotujgcego) powoduje zakonczenie postepowania odwotawczego bez merytorycznego
rozpoznania zarzutow odwotania.

Zgodnie z art. 187 ust. 8 pzp odwotujacy moze cofngé odwotlanie do czasu
zamkniecia rozprawy; w takim przypadku lzba umarza postepowanie odwotawcze. Jezeli
cofniecie nastgpito przed otwarciem rozprawy, odwotujgcemu zwraca sie 90% wpisu.

Odwotujgcy skorzystat z przystugujgcego mu uprawnienia i skutecznie wycofat
uprzednio wniesione odwotanie, co nastgpito przed otwarciem posiedzenia w tej sprawie

odwotawczej.

Z tych wzgledéw — dziatajac na podstawie art. 187 ust. 8 oraz art. 192 ust. 1 zd. 2
ustawy Prawo zamoéwien publicznych — Izba umorzyta postepowanie odwotawcze.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do tresci art. 187 ust.
8 zd. 2 ustawy pzp w zwigzku z § 5 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow
z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokos$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz
rodzajow kosztéw w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (t.j. Dz. U. 2018 r.

poz. 972), nakazujgc zwrot Odwotujgcemu 90% procent uiszczonego wpisu.



