Sygn. akt: KIO 1041/16

POSTANOWIENIE
z dnia 29 czerwca 2016 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skfadzie:

Przewodniczacy: Izabela Kuciak

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron w dniu 29 czerwca 2016 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 14
czerwca 2016 r. przez wykonawce Labo Clinic sp. z 0.0. sp.k. z siedzibg w Olszytnie, ul.
Dworcowa 41A/2, 10-437 Olsztyn w postepowaniu prowadzonym przez Samodzielny
Zespot Publicznych Zakladow Lecznictwa Otwartego Warszawa — Wawer, ul. J. Strusia
4/8, 04-564 Warszawa

postanawia:

1. Umarza postepowanie odwotawcze;

2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz
wykonawcy Labo Clinic sp. z 0.0. sp.k. z siedzibg w Olszytnie, ul. Dworcowa 41A/2,
10-437 Olsztyn kwoty 7.500 zt 00 gr (stownie: siedem tysiecy piecset ztotych zero
groszy), stanowigcej uiszczony wpis od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2015 r., poz. 2164) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od
dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Olsztynie.

Przewodniczacy:



Sygn. akt: KIO 1041/16

Uzasadnienie

Zamawiajgcy prowadzi, w trybie przetargu nieograniczonego, postepowanie o
udzielenie zamoéwienia publicznego, ktérego przedmiotem jest “dostawa unitu
laryngologicznego wraz z wyposazeniem dodatkowym”. Ogtoszenie o zamoOwieniu zostato
Zamieszczone w Biuletynie Zaméwien Publicznych w dniu 26 kwietnia 2016 r. pod
numerem46725-2016.

W przedmiotowym postepowaniu Odwotujgcy wnidst odwotanie wobec czynnosci
odrzucenia oferty ztozonej przez Odwotujgcego, na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp
oraz uniewaznienia postepowania, w trybie art. 93 ust. 1 pkt 4 ustawy Pzp.

Pismem z dnia 27 czerwca 2016 r. Zamawiajgcy poinformowat, ze uwzglednit
odwotanie, co zdaniem Izby oznacza, na gruncie przepisu art. 186 ust. 2 ustawy Pzp, Ze
Zamawiajgcy uwzglednit w catosci zarzuty sformutowane w tresci odwotania. Przedmiotowe
oswiadczenie, w imieniu Zamawiajgcego, ztozyta osoba uprawniona do jego reprezentacji.

Do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego w ustawowym terminie
nie zgtosit przystgpienia zaden wykonawca. Co prawa wykonawca Medicus Aparatura i
Instrumenty Medyczne sp. z 0.0. sp.k. z siedzibg we Wroctawiu zgtosit przystgpienie do
postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego, ale zostalto ono doreczone
Prezesowi Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 20 czerwca 2016 r., podczas gdy termin na
jego zgtoszenie uptywat w dniu 18 czerwca 2016 r., co skutkowato w swietle art. 185 ust. 2
ustawy Pzp, niedopuszczeniem Wykonawcy do postepowania odwotawczego.

Biorgc powyzsze pod uwage Izba stwierdzita, iz ziscity sie przestanki do umorzenia
postepowania, na podstawie przepisu art. 186 ust. 2 ustawy Pzp.

Orzekajac o kosztach postepowania odwotawczego Krajowa Izba Odwotawcza wzieta
pod uwage fakt, ze uwzglednienie odwotania miato miejsce przed otwarciem posiedzenia. W
tych okolicznosciach — w Swietle przepisu art. 186 ust. 6 pkt 1 ustawy Pzp w zw. z § 5 ust. 1
pkt 1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci i
sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu
odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. z 2010, Nr 41, poz. 238) — Izba postanowita
znies¢ wzajemnie koszty postepowania odwotawczego i dokona¢ zwrotu Odwotujgcemu

kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.
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