Sygn. akt: KIO 1004/22

POSTANOWIENIE

z dnia 4 maja 2022 roku

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Aleksandra Kot

po rozpoznaniu ha posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnika postepowania
odwotawczego w dniu 4 maja 2022 roku w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej lzby Odwotawczej w dniu 11 kwietnia 2022 roku przez odwotujgcego: Medtronic
Poland Sp. z o0.0. z siedzibg w Warszawie w postepowaniu prowadzonym przez

zamawiajgcego: Wojewodzki Szpital Specjalistyczny z siedzibg w Olsztynie

przy udziale wykonawcy: Aesculap Chifa Sp. z 0.0. z siedzibg w Nowym Tomys$lu

zgtaszajgcego swoje przystgpienie do postepowania odwotawczego po  stronie

zamawiajgcego
postanawia:
1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze;
2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz

odwotujgcego - Medtronic Poland Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie kwoty 6 750,00 zt
(stownie: sze$¢ tysiecy siedemset piecdziesigt ziotych 00/100), stanowigcej 90%

uiszczonego wpisu od odwotania.



Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 roku Prawo
zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 1129 ze zm.) na niniejsze postanowienie -
w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: ...



Sygn. akt: KIO 1004/22

UZASADNIENIE

Wojewodzki Szpital Specjalistyczny z siedzibg w Olsztynie (dalej: ,Zamawiajgcy” oraz
»,Szpital”) prowadzi na podstawie art. 275 pkt 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 roku Prawo
zamowien publicznych (tj. Dz. U. z 2021 roku poz. 1129 ze zm., dalej: ,ustawa Pzp”)
postepowanie 0 udzielenie zamowienia publicznego w trybie podstawowym pn.: ,Dostawa
szwoéw chirurgicznych — powtérka 2” (Znak sprawy: DZPZ/333/11TP/2022) (dalej:
,Postepowanie”).

Ogtoszenie 0 zamoéwieniu zostato zamieszczone w Biuletynie Zamowien Publicznych
dnia 14 marca 2022 roku pod numerem: 2022/BZP 00084432.

11 kwietnia 2022 roku wykonawca Medtronic Poland Sp. z o0.0. z siedzibg
w Warszawie (dalej: ,Odwotujgcy” oraz ,Medtronic”) wniést odwotanie wobec niezgodnych

z ustawg Pzp czynnosci i zaniechah Zamawiajgcego w zakresie pakietu nr 2 polegajgcych

na:
1) wyborze oferty Aesculap Chifa Sp. z 0.0. z siedzibg w Nowym Tomys$lu (dalej:
LAesculap”) jako najkorzystniejszej w czesci nr 2;
2) zaniechaniu odrzucenia oferty Aesculap.
Odwotujgey zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie nastepujgcych przepiséw ustawy
Pzp:

1) art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp poprzez zaniechanie jego zastosowania
i nieodrzucenie oferty Aesculap w zadaniu nr 2;

2) art. 253 ust. 1 i ust. 2 ustawy Pzp w zw. z art. 239 ust. 1 i 2 ustawy Pzp w zw.
z art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp poprzez wyboér oferty Aesculap jako oferty
najkorzystniejszej w zadaniu nr 2, podczas gdy oferta wskazanego wykonawcy
powinna zostac¢ odrzucona,;

3) art. 16 pkt 1 ustawy Pzp poprzez przeprowadzenie postepowania w sposob
niezapewniajgcy zachowania zasady uczciwej konkurencji oraz réwnego

traktowania wykonawcow.

Wskazujgc na powyzsze zarzuty Odwotujgcy wnidst o:

1) uniewaznienie czynnosci wyboru oferty Aesculap jako najkorzystniejszej w czesci
nr 2 przedmiotowego postepowania;

2) odrzucenie oferty Aesculap;

3) dokonanie ponownej oceny ofert nieodrzuconych.



W dniu 15 kwietnia 2022 roku do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej wptyneto
przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego, ztozone przez
wykonawce Aesculap Chifa Sp. z 0.0. z siedzibg w Nowym Tomyslu (dalej: ,Przystepujgcy”).

26 kwietnia 2022 roku Zamawiajgcy wniést odpowiedz na odwotanie. W uzasadnieniu
przedmiotowego pisma Szpital poinformowat, ze w dniu 14 kwietnia 2022 roku uniewaznit
czynnos¢ wyboru najkorzystniejszej oferty ztozonej przez Aesculap, a zatem czesciowo
uwzglednit zarzuty odwotania.

W dniu 29 kwietnia 2022 roku Przystepujgcy zgtosit sprzeciw wobec czesciowego
uwzglednienia przez Zamawiajgcego zarzutéw odwotania.

2 maja 2022 roku do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneta informacja od
Odwotujgcego, ze cofa odwotanie w przedmiotowej sprawie.

Majgc na uwadze wskazane oswiadczenie Izba uznata, Zze odwotanie zostato
skutecznie wycofane przed otwarciem rozprawy i postanowita umorzy¢ postepowanie
odwotawcze oraz nakaza¢ dokonanie zwrotu na rzecz Odwotujgcego 90% uiszczonego
wpisu od odwofania. Powyzsze powoduje zakornczenie postepowania odwotawczego bez
merytorycznego rozpoznania zarzutow odwotania.

W tym stanie rzeczy lzba na podstawie art. 520 ust. 1 ustawy Pzp, umorzyta
postepowanie odwotawcze orzekajgc w formie postanowienia, zgodnie z art. 568 pkt 1

ustawy Pzp.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 ustawy
Pzp w zw. z § 9 ust. 1 pkt 3 lit. @) rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia
2020 roku w sprawie szczegotowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich
rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r. poz.
2437), nakazujgc dokonanie na rzecz Odwotujgcego zwrotu z rachunku bankowego Urzedu

Zaméwien Publicznych 90% kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Wobec powyzszego orzeczono, jak w sentenciji.

Przewodniczacy: ...



