Sygn. akt KIO 3018/23

POSTANOWIENIE
z dnia 19 pazdziernika 2023 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

Przewodniczacy: Agata Mikotajczyk

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron i uczestnikdw postepowania
odwotawczego w dniu 23 pazdziernika 2023 r. w Warszawie, odwotania wniesionego w dniu
10 pazdziernika 2023 r. przez odwotujgcego: L. D. prowadzacy dziatalno$é gospodarcza
pod nazwa: D. L. ZNAK.PL z/s w Poznaniu (ul. Kaliska 1, 61-131 Poznan) w postepowaniu
prowadzonym przez zamawiajgcego: Agencja Mienia Wojskowego z/s w Warszawie (ul.

Nowowiejska 26a, 00-911 Warszawa),

orzeka:

1. Umarza postepowanie odwotawcze;

2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz
odwotujgcego: L. D. prowadzacy dziatalnosé gospodarczg pod nazwa: D. £. ZNAK.PL
z/s w Poznaniu (ul. Kaliska 1, 61-131 Poznan) kwote 6.750 zt 00 gr (stownie: szes¢
tysiecy siedemset piecdziesigt ztotych zero groszy) stanowigcg 90 % kwoty wpisu

uiszczonego przez odwotujgcego od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2023 r., poz. 1605) na niniejsze postanowienie - w terminie
14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej

Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.



Sygn. akt KIO 3018/23

Uzasadnienie
Odwotanie zostato wniesione do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 10 pazdziernika
2023 r. w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego: Agencja Mienia Wojskowego
z/s w Warszawie na podstawie ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamoéwien
publicznych (Dz. U. z 2022r. poz. 1710 ze zm.), [ustawa Pzp lub Pzp lub Ustawa PZP], w
przedmiocie zamdwienia publicznego na: ,Dostawe monitorow”. Numer referencyjny:
DZP-BP.2616.313.2023. Ogtoszenie o zamdwieniu zostalo opublikowane w Biuletynie
Zamowien Publicznych nr 2023/BZP 00347968 z dnia 9 sierpnia 2023 r.
Wykonawca podat, ze (...) W dniu 05.10.2023 r. Zamawiajgcy z naruszeniem przepisow
uznat oferte nie spetniajgcg wszystkich wymagan zamawiajgcego jako wazng i wybrat firme
Nicat Com Sp. z 0.0., ul. Okrzei 21/1, 03-715 Warszawa jako wykonawce przywotujgc w tym
celu art. 253 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzes$nia”.
Dalej podat: ,Wybér najkorzystniejszej oferty zostat dokonany w sposoéb wadliwy, gdyz
zamawiajgcy nie dokonat rzetelnej oceny ofert i wybrat oferte nie spetniajgcg wymagan
specyfikacji. Brak rzetelno$ci jest zwigzany z tym, ze zamawiajgcy nie sprawdzit w
dokumentacji producenta monitora, a tym samym co oferuje producent w komplecie razem z
monitorem. Wykonawca Nicat Com Sp. z o.0. nie umieScit informacji w ofercie, Ze doposazy
monitor w odpowiednie okablowanie, aby oferta spetniata wymagania zamawiajgcego a
jedynie zaproponowat monitor z wyposazeniem fabrycznym. Zamawiajgcy w specyfikacji
wymagat, aby monitor posiadat okablowanie DisplayPort - DisplayPort 1.4, min. 1.8 m HDMI
- HDMI 2.0, min. 1..8 m Zasilajgcy, min. 1.5 m jednak monitor zaproponowany przez firme
Nicat Com Sp. z o0.0. - liyama XUB2493HS-B5 nie posiada na wyposazeniu odpowiednich
kabli, a mianowicie DisplayPort - DisplayPort 1.4, min. 1.8 m HDMI - HDMI 2.0, min. 1.8 m
Na wyposazeniu monitora znajdujg sie jedynie HDMI HDMI 1.4, 1.5 m (wymagany kabel w
wersji 2.0 i dtugosci 1.8m) Zasilajgcy, 1.8 m co jest zgodne ze specyfikacjg znajdujgcg sie na
stronie producenta monitora dostepng na stronie internetowej.”
Wskazat ponadto: ,,Odwotujgcy posiada interes we wniesieniu odwofania w mysl art. 505 ust.
1 PZP, jest bowiem podmiotem, ktéry ztozyt jako jedyny wazng oferte w postepowaniu.
Zaniechania Zamawiajgcego i nierzetelna ocena zaproponowanego monitora wraz z
wyposazeniem doprowadzity do tego, firma D. t. ZNAK.PL nie zostata wybrana jako
wykonawca tego postepowania. Odwotujgcy sktadajgc niniejsze odwotanie dazy do
uniewaznienia wyboru firmy Nicat Com Sp. z 0.0., jako wykonawcy i ponownej oceny ofert.

m

Odwotujgcy jest bowiem podmiotem w petni zdolnym i realnie zainteresowanym "konaniem
przedmiotu zamoéwienia. Na skutek naruszenia przez Zamawiajgcego wskazanych powyzej
przepisow PZP, Odwotujgcy utracit mozliwo$¢ zawarcia z Zamawiajgcym umowy na

realizacje zaméwienia. Tym samym QOdwotujgcy narazony jest na poniesienie szkody



majgtkowej w postaci utraty korzySci, jakie osiggnatby z uzyskania zamowienia.
Uwzglednienie odwotania umozliwi z kolei Odwoftujgcemu zawarcie umowy z Zamawiajgcym
i uzyskanie zamoéwienia”. Jako okolicznosci faktyczne i prawne odwotania oraz dowody na
ich poparcie wskazat na: ,Dowdd w postaci dokumentacji producenta. Mozliwos¢
przedstawienia fabrycznie zapakowanego monitora w celu zaprezentowania faktycznego
wyposazenia fabrycznego monitora zaproponowanego przez wykonawce”.

Wskazujgc ponadto na zatgczniki do odwotania oprécz dowodu uiszczenia wpisu,
petnomocnictwa, rejestru z ktérego wynika zasada reprezentaciji odwotujgcego w punkcie 4

wskazat na ,Dowdd przestania kopii odwotania zamawiajgcemu”.

Zamawiajagcy w pismie z dnia 12 pazdziernika 2023 r. wnidst o odrzucenie odwotania.
Podat w szczegdlnosci: ,Odwotujgcy ZNAK.PL t. D., Kaliska 1, 61-131 Poznann w dniu
10.10.2023 r. przestat za poSrednictwem Platformy zakupowej (https://amw.eb2b.com.pl)
zatgczniki oraz dowdd wpftaty odwotania do KIO, natomiast nie udostepnit Zamawiajgcemu
kopii odwotania, co skutkuje brakiem mozliwosSci przekazania kopii odwotania Wykonawcom
uczestniczgcym w postepowaniu o udzielenie zamowienia, a tym samym uniemozliwia sie
zgodnie z art. 525 ustawy Pzp mozliwo$¢ przystgpienia Wykonawcéw do postepowania
odwotawczego. Zgodnie z art. 514 ust. 2 ustawy Pzp, Odwotujgcy jest zobowigzany do
przekazania Zamawiajgcemu odwotania (w formie elektronicznej lub postaci elektronicznej)
albo kopii tego odwotania, (jezeli odwotanie zostato wniesione w formie pisemnej), przed
uptywem terminu do wniesienia odwofania w taki sposob, aby Zamawiajgcy mogt sie
zapoznac z trescig odwotania przed uptywem terminu do wniesienia odwotania. W zwigzku z
powyzszym Zamawiajgcy wnioskuje o odrzucenie odwofania na podstawie art. 528 pkt 6)

ustawy Pzp.”

Do postepowania odwolawczego przystgpienie po stronie zamawiajgcego nie

zgtosit przystgpienia zaden z wykonawcow.

Odwotujacy w pismie z dnia 19 pazdziernika 2023 r. podat , W zwigzku z
popetnionym przeze mnie bfedem w postaci nie wysfania do prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej oraz Agencji Mienia Wojskowego gtownego dokumentu z zarzutami, wycofuje
odwotanie. Prosze o zwrot wptaconego wpisu do odwotania w kwocie 7500 zt na ponizsze
konto (...).



Izba zwazyta, co nastepuje:

Zgodnie z art. 520 ust. 1 ustawy Pzp: ,Odwotujgcy moze cofng¢ odwofanie do czasu

zamkniecia rozprawy’.

W niniejszej sprawie ma zastosowanie wskazany przepis, albowiem Odwotujgcy w
piSmie z dnia 19 pazdziernika 2023 r. - przed wyznaczonym terminem posiedzenia i
rozprawy na dzien 25 pazdziernika 2023 r. - jednoznacznie os$wiadczyt, ze wycofuje
odwotanie wniesione w przedmiotowym postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego.
Tym samym przedmiotowe odwotanie zostalo na podstawie wskazanego art. 520 ust. 1

ustawy Pzp skutecznie wycofane przed otwarciem rozprawy.

Izba dodatkowo zauwaza, ze w mysl| art. 520 ust. 2 Pzp: ,2.Cofniete odwotanie nie

wywoluje skutkow prawnych, jakie ustawa wigze z wniesieniem odwotania do Prezesa Izby”.

Odwotujgcy — jak podkresla sie w orzecznictwie i doktrynie Prawa zamowien
publicznych - jest dysponentem wniesionego przez siebie odwotania, co przejawia sie
rowniez w uprawnieniu do jego wycofania. Cofniecie odwotania nie wymaga zgody
pozostatych stron i uczestnikow postepowania. Krajowa Izba Odwotawcza nie bada i nie
ocenia przyczyn cofniecia odwotania. Bada wylgcznie formalng skuteczno$é¢ ziozenia
oswiadczenia o cofnieciu odwoftania. Skuteczne cofniecie odwotania jest wigzace dla
Krajowej Izby Odwotawczej. Tym samym lzba nie rozpoznawata wniosku Zamawiajgcego z
dnia 12 pazdziernika 2023 r. co do podstaw odrzucenia odwotania, ktére to odwotanie w

zwigzku z art. 520 Pzp zostato skutecznie cofniete.

Izba - zgodnie z art. 568 pkt 1 cytowanej ustawy - postanowita o umorzeniu
postepowania odwotawczego. Orzekajagc o kosztach postepowania odwotawczego Izba
miata na uwadze art. 557 ustawy Pzp oraz § 9 ust. 1 pkt 3 lit. b) rozporzadzenia Prezesa
Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegotowych rodzajow kosztow
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od
odwotania (Dz.U. z 2020 r., poz. 2437) i uwzgledniajgc wskazane przepisy, nakazata zwrdcic¢

na rzecz Odwotujgcego 90% kwoty wpisu uiszczonego od odwotania w wysokosci 7.500 zt.

Majgc powyzsze na uwadze postanowiono jak w sentenciji.



