Sygn. akt: KIO 1154/13

POSTANOWIENIE
z dnia 27 maja 2013 r.

Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:

Przewodniczacy: Pawel Trojan

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu Stron w dniu 27 maja 2013 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej w dniu
17 maja 2013 r. przez wykonawce Przedsiebiorstwo Produkcyjno-Ustugowe Zielen
Spétka z o.0., ul. Partyzantéw 76, 80-254 Gdansk w postepowaniu prowadzonym przez
Zamawiajgcego — Gdanski Zarzad Nieruchomosci Komunalnych — Samorzadowy Zaktad
Budzetowy, ul. Partyzantow 74, 80-254 Gdansk w trybie przetargu nieograniczonego pn.:
,Swiadczenie ustugi w zakresie koszenia traw z wywozem i utylizacjq zgrabek na terenie

administrowanym przez Zamawiajgcego w 2013 roku” (znak 21/13/A)

postanawia:
1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze;

2. nakaza¢ Urzedowi Zamowien Publicznych zwrot z rachunku Urzedu Zamdwien
Publicznych na rzecz wykonawcy Przedsiebiorstwo Produkcyjno-Ustugowe Zielen
Spétka z o.0., ul. Partyzantéw 76, 80-254 Gdansk, kwoty 7 500 zt 00 gr (stownie:
siedem tysiecy piecset ztotych i zero groszy), stanowigcej uiszczony przez ww.

wykonawce wpis.



Stosownie do art. 198a i art. 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zaméwien
publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z p6zn. zm.) na niniejsze
postanowienie — w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za

posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sagdu Okregowego w Gdansku.

Przewodniczacy:



Sygn. akt KIO 1154/13

UZASADNIENIE
do postanowienia z dnia 27 maja 2013 r. w sprawie o sygn. akt KIO 1154/13

W dniu 17 maja 2013 r. wptyneto do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej odwotanie
w postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonym przez Zamawiajgcego
— Gdanski Zarzad Nieruchomosci Komunalnych — Samorzadowy Zakiad Budzetowy,
ul. Partyzantéw 74, 80-254 Gdansk w ramach postepowania o udzielenie zamowienia
publicznego prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego pn.: ,Swiadczenie ustugi
w zakresie koszenia traw z wywozem i utylizacjg zgrabek na terenie administrowanym przez

Zamawiajgcego w 2013 roku” (znak 21/13/A).

Izba ustalita, iz postepowanie jest prowadzone w oparciu o przepisy ustawy z dnia
29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2010 r. Nr 113,
poz. 759 z pézn. zm.).

Odwotanie zostalo wniesione przez wykonawce Przedsiebiorstwo Produkcyjno -
Ustugowe Zielen Spétka z o.0., ul. Partyzantéw 76, 80-254 Gdansk.

Izba ustalita ponadto, iz postepowanie jest prowadzone w trybie przetargu
nieograniczonego o wartosci ponizej kwot okreslonych w przepisach wydanych na podstawie
art. 11 ust. 8 ustawy Pzp.

Ogtoszenia o zamowieniu, dotyczgce przedmiotowego postepowania o udzielenie
zamowienia publicznego, zostato opublikowane w Biuletynie Zamowien Publicznych w dniu
18.04.2013 r. pod pozycjg 58915.

Izba ustalita, iz odwotanie dotyczy czynnosci Zamawiajgcego polegajacej na
wykluczeniu Odwotujgcego z postepowania i w konsekwencji uznania ztozonej przez niego
oferty za odrzucong oraz czynnosci uniewaznieniu przez Zamawiajgcego postepowania
w zakresie zadania nr 3. Odwotujacy tym samym zarzucit Zamawiajgcemu naruszenia art. 24
ust. 2 pkt 4, art. 27 ust. 2, art. 26 ust. 3, art. 87 ust. 2 i naruszenie art. 93 ust. 1 pkt 1

oraz art. 7 ust. 1 ustawy Pzp.

Zamawiajacy wskazat w pismie z dnia 22.05.2013 r., iz informacje o zaskarzonych

czynnosciach przekazat Odwotujacemu faksem w dniu 13.05.2013 r., za$ Odwotujacy



w piSmie z dnia 22.05.2013 r. podnidst, iz pisma te otrzymat w dniu 14.05.2013 r. mailem
i w dniu 16.05.2013 r. listem zwyktym. Izba ustalit, iz odwotanie zostato wniesione w dniu
17.05.2013 r. w formie pisemnej i tym samym, niezaleznie od powyzszych rozbieznosci,
Odwotujacy uczynit zados¢ wymogom formalnym w zakresie terminu jego wniesienia. Ponadto
Zamawiajacy w pismie z dnia 24.05.2013 r. zatytulowanym ,odpowiedZz zamawiajgcego na
odwotanie” wskazat, iz odwoflanie zostato wniesione z zachowaniem ustawowego terminu,
zas jego kopie otrzymat w dniu 16.05.2013 r.

Izba ustalita ponadto, iz odwotanie zostato podpisane przez panig A....... Kool -
cztonka Zarzadu upowazniong do samodzielnej reprezentacji spétki. Powyzsze ustalono

w oparciu o dotgczong wraz z odwotaniem kopie odpisu aktualnego KRS z dnia 24.01.2013 r.

Biorgc pod uwage tres¢ art. 182 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp Izba ustalita, iz termin na
whniesienie odwotania zostat dotrzymany i zostato ono podpisane przez osobe umocowang do
reprezentowania Odwotujagcego. Tym samym lIzba nie znalazta podstaw do odrzucenia

przedmiotowego odwotania.

Krajowa Izba Odwotawcza na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron stwierdzita, iz
postepowanie odwotawcze nalezato umorzyé na podstawie art. 186 ust. 2 ustawy Pzp.

Z ustalen lzby wynika, iz w ramach zadania nr 3 zostata zlozona tylko jedna oferta
(oferta Odwotujgcego), co potwierdzit Zamawiajacy w pismie z dnia 23.05.2013 r. Wskazat
réwniez w pismie z dnia 24.05.2013 r., iz po stronie Zamawiajgcego do postepowania

wszczetego wskutek wniesienia odwotania nie przystapit zaden wykonawca.

W dniu 24.05.2013 r. do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej wptyneto pismo
Zamawiajgcego zatytutowane ,odpowiedz zamawiajgcego na odwotanie’, w ktorym
Zamawiajacy wskazat, ze uwzglednia odwotanie i w zwigzku z powyzszym uniewazni
czynnosci polegajgce na uniewaznieniu postepowania w ramach zadania nr 3 i wykluczeniu

Odwotujgcego oraz przystapi do powtdrzenia czynnosci oceny oferty Odwotujgcego.

Pismo Zamawiajacego z dnia 24.05.2013 r., zawierajgce uwzglednienia odwotfania,
zostato odpisana przez panig E....... S — z-ce Dyrektora ds. techniczno -
eksploatacyjnych. Jednoczesnie wraz z powyzszym pismem przekazano zarzgdzenie
nr 02/2012 Dyrektora Gdanskiego Zarzadu Nieruchomosci Komunalnych — Samorzadowy

Zaktad Budzetowy z dnia 04.01.2012 r., w ktérym udzielone zostato pani E......... S



petnomocnictwo m.in. do prawidtowego stosowania procedur zwigzanych z udzielaniem
zamowien publicznych (§ 1 ust. 2 pkt 2) oraz do przeprowadzenia postepowania i wyboru
najkorzystniejszej oferty wraz z zatwierdzeniem postepowania zgodnie z obowigzujgcymi
przepisami oraz do prowadzenia spraw zwigzanych z ewentualnymi protestami, odwotaniami
i skargami (§ 2 pkt 29 i 30). Zarzadzenie powyzsze zostato podpisane przez pana J............

ST - dyrektora.

Izba wustalita, iz wobec sformutowanych przez Odwotujgcego Zzgdan pismo
Zamawiajgcego z dnia 24.05.2013 r. czyni zados¢ tym zadaniom w catosci — zgodnie

z dyspozycja art. 186 ust. 2 ustawy Pzp.

Majac na uwadze powyzsze okolicznosci faktyczne, Izba stwierdzita, ze
postepowania podlega umorzeniu na podstawie art. 186 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia
2004 r. Prawo zamowien publicznych (tekst jedn. Dz. U. z 2010 r. nr 113, poz.759 z pdzn.
zm.). Zgodnie takze z § 5 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia w sprawie wysokosci i sposobu
pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztéw w postepowaniu odwotawczym
i sposobu ich rozliczania (Dz. U. nr 41, poz. 238) w przypadku umorzenia postepowania
odwotawczego przez lzbe, jezeli w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego
nie przystapit w terminie zaden wykonawca, a zamawiajgcy uwzglednit w catosci zarzuty
przedstawione w odwotaniu - Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku
Urzedu Zamowien Publicznych kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

Jednoczesnie Izba wskazuje, iz zgodnie z tredcig 186 ust. 2 zdanie drugie ustawy
Pzp zamawiajacy, w przypadku umorzenia postepowania odwotawczego na skutek
uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu,
wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamdwienia

zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

W zwigzku z powyzszym, Izba postanowita jak na wstepie.

Przewodniczacy:



