Sygn. akt KIO 718/23
WYROK
z dnia 29 marca 2023 r.
Krajowa Izba Odwotawcza — w skladzie:
Przewodniczacy: Anna Osiecka-Baran

Protokolant: Klaudia Kwadrans

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 27 marca 2023 r. w Warszawie odwotania wniesionego
do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej w dniu 15 marca 2023 r. przez wykonawce
EkoEnergia Polska Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Kielcach
w postepowaniu prowadzonym przez wspolnego zamawiajgcego: Uniwersytet Medyczny
w todzi i Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej Centralny Szpital Kliniczny

Uniwersytetu Medycznego w todzi

przy udziale wykonawcy Budomal R. L. Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z
siedziba w todzi, zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie

zamawiajgcego

orzeka:

1. Umarza postepowanie odwotawcze w zakresie zarzutu naruszenia art. 122 ustawy Prawo
zamowien publicznych.
2. Oddala odwotanie w pozostatym zakresie.
3. Kosztami postepowania odwotawczego obcigza wykonawce EkoEnergia Polska Spoétka
z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w Kielcach i:
3.1. zalicza w poczet kosztow postepowania odwotawczego kwote 20 000 zt 00 gr
(stownie: dwadziescia tysiecy ztotych zero groszy) uiszczong przez wykonawce
EkoEnergia Polska Spoétka z ograniczong odpowiedzialnosciag z siedzibg w

Kielcach tytutem wpisu od odwotania,

3.2. zasagdza od wykonawcy EkoEnergia Polska Spétka 2z ograniczong
odpowiedzialnoscia z siedzibg w Kielcach na rzecz wspdlnego zamawiajgcego:
Uniwersytet Medyczny w todzi i Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki
Zdrowotnej Centralny Szpital Kliniczny Uniwersytetu Medycznego w todzi kwote

3 600 zt 00 gr (stownie: trzy tysigce szeséset ztotych zero groszy) tytutem zwrotu



kosztéw strony poniesionych w zwigzku z wynagrodzeniem petnomocnika w kwocie
3 600 zt.

Stosownie do art. 579 i 580 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamoéwien
publicznych (Dz. U. z 2022 r., poz. 1710 ze zm.) na niniejszy wyrok - w terminie 14 dni od
dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowe] lzby
Odwotawczej

do Sadu Okregowego w Warszawie.

PrzewodniCczaCy: ....ooiiiiiiiiicii e e



Sygn. akt KIO 718/23

Uzasadnienie

Wspdlny zamawiajgcy: Uniwersytet Medyczny w todzi i Samodzielny Publiczny
Zakfad Opieki Zdrowotnej Centralny Szpital Kliniczny Uniwersytetu Medycznego w todzi,
dalej ,Zamawiajgcy”, prowadzi postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego w trybie
przetargu nieograniczonego pn. Gfeboka termomodernizacja strategicznego budynku
kampusu CKD UM w todzi — wykonanie instalacji PV na konstrukcjach wsporczych wraz z
instalacjami towarzyszgcymi w formule zaprojektuj i wybuduj. Postepowanie prowadzone jest
na podstawie przepisow ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych
(Dz. U. z 2022 r. poz. 1710 ze zm.), dalej ,ustawa Pzp” lub ,PZP”. Ogtoszenie o zamdwieniu
zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 4 stycznia 2023 r.
pod numerem 2023/S 003-006098.

W dniu 15 marca 2023 r. wykonawca EkoEnergia Polska Spoétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Kielcach, dalej ,Odwotujgcy”, wniést odwotanie, zarzucajgc

Zamawiajgcemu naruszenie:

1. art. 253 ust. 1 ustawy Pzp przez dokonanie wyboru oferty Budomal R. L. Spétka z
ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w todzi, dalej ,BUDOMAL” jako
najkorzystniejszej, podczas gdy wykonawca ten nie wykazat sie spetnieniem warunku
zdolnosci technicznej warunku doswiadczenia, poniewaz nie wykazal, Zze podmiot
udostepniajgcy zasoby w tym zakresie faktycznie udzieli mu niezbednego doswiadczenia;

2. art. 112 ust. 1, art. 118 ust. 2, 314 w zw. z art. 122 ustawy Pzp przez zaniechanie
wezwanie wykonawcy BUDOMAL, aby w terminie okreslonym przez zamawiajgcego zastgpit
podmiot udostepniajgcy zasoby techniczne (do$wiadczenie) innym podmiotem Ilub
podmiotami albo wykazat, Zze samodzielnie spetnia warunki udziatu w postepowaniu w tym
zakresie;

3. art. 119 ustawy Pzp przez jego niewtasciwe zastosowanie przez Zamawiajgcego,
polegajgce na dokonaniu btednej oceny w zakresie spetnienia warunku doswiadczenia
wykonawcy BUDOMAL, ktory w tym zakresie postuguje sie zasobami podmiotu trzeciego, w
sytuacji gdy zatgczone zobowigzanie podmiotu trzeciego nie pozwala na uznanie, ze
wykonawca spetnia warunek doswiadczenia;

4. art. 16 pkt 1 ustawy Pzp przez naruszenie zasady uczciwej konkurencji i rownego
traktowania wykonawcow, a polegajgce na dokonaniu wybory wykonawcy, ktory nie spetnia

warunku podmiotowego udziatu w postepowaniu - warunku doswiadczenia.



Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania w catosci i nakazanie Zamawiajgcemu:
uniewaznienia czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty, wezwania wykonawcy BUDOMAL
w trybie art. 122 ustawy Pzp, aby wykonawca w terminie okreslonym przez zamawiajgcego
zastgpit ten podmiot innym podmiotem lub podmiotami albo wykazat, ze samodzielnie
spetnia warunki udziatu w postepowaniu, dokonania ponownej czynnosci badania i oceny

ofert oraz wyboru oferty najkorzystniejszej.

Do postepowania odwotawczego w ustawowym terminie przystgpit po stronie
Zamawiajgcego wykonawca Budomal R. L. Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z

siedzibg w todzi, dalej réwniez ,Przystepujgcy”.

Zamawiajgcy pismem z dnia 23 marca 2023 r. zlozyt odpowiedZz na odwotanie,
wnoszgc o oddalenie odwotania w catosci. Pismo procesowe ztozyt réwniez Przystepujacy,

takze wnoszac o oddalenie odwotania w catosci.

Uwzgledniajac dokumentacje z przedmiotowego postepowania o udzielenie
zamowienia publicznego, jak rowniez biorac pod uwage oswiadczenia i stanowiska
stron oraz uczestnika postepowania odwotawczego, ztozone w pismach procesowych,
jak tez podczas rozprawy, Izba stwierdzila, iz odwotanie w zakresie rozpoznawanych

zarzutoéw zastuguje na oddalenie.

Izba dopuécita w niniejszej sprawie dowody z dokumentacji postepowania,
w szczegolnosci z: ogtoszenia o zamodwieniu, specyfikacji warunkédw zamowienia, oferty
Przystepujgcego, informacji o wyborze oferty najkorzystniejszej. I1zba wzieta réwniez pod
uwage stanowiska wyrazone w odwotaniu, odpowiedzi na odwotanie, piSmie procesowym
Przystepujgcego, a takze oswiadczenia i stanowiska stron oraz uczestnika postepowania
odwotawczego wyrazone ustnie do protokotu posiedzenia i rozprawy w dniu 27 marca 2023

r.

Uwzgledniajgc powyzsze, Izba ustalita, co nastepuje.

Przedmiotem zamdwienia jest wykonanie w formule zaprojektuj i wybuduj instalacji
PV na konstrukcjach wsporczych wraz z instalacjami towarzyszgcymi, budowa abonenckiej
stacji transformatorowej SO2, przebudowa stacji C14, przebudowa linii kablowych SN-15kV
oraz linii kablowych nN-0,4kV w ramach projektu ,Gteboka termomodernizacja
strategicznego budynku kampusu Centrum Kliniczno-Dydaktycznego Uniwersytetu
Medycznego w todzi” (nr POIS.01.03.01-00-0004/22) w ramach Programu Operacyjnego
Infrastruktura i Srodowisko na lata 2014-2020, Osi priorytetowej | Zmniejszenie emisyjnosci
gospodarki, Dziatania 1.3 Wspieranie efektywnosci energetycznej w budynkach,
Poddziatanie 1.3.1 Wspieranie efektywnosci energetycznej w budynkach uzyteczno$ci

publicznej.



Stosownie do pkt 4.1.1 programu funkcjonalno-uzytkowego, dalej ,PFU”, w celu
realizacji danej inwestycji niezbedne jest podjecie dziatan z zakresu: * Prac projektowych
wraz z niezbednymi uzgodnieniami + Robdét budowlano-montazowych <« Prac

organizacyjnych.
Zgodnie z pkt 5.3.4-5.9 specyfikacji warunkéw zamoéwienia, dalej ,SWZ”,

4) Wykonawca speini warunek dotyczacy zdolnosci technicznej lub zawodowej, 0 ktérym
mowa w ust. 5.2 pkt 1 lit. d) SWZ, jezeli Wykonawca wykaze, ze nie wcze$niej niz w okresie
ostatnich 5 lat przed uptywem terminu skfadania ofert, a jezeli okres prowadzenia

dziatalno$ci jest krotszy — w tym okresie:

a) wykonat co najmniej 1 robote budowlang polegajacg na budowie instalacji
fotowoltaicznej o mocy co najmniej 400 kWp na czynnych budynkach nalezgcych do klasy

1264 PKOB - Budynki szpitali i zaktadéw opieki medycznej,
oraz, ze

b) wykonat co najmniej 1 robote budowlang polegajgcg na budowie elektrowni

fotowoltaicznych o mocy zainstalowanej tgcznie nie mniejszej niz 650kWp,
oraz, ze

c) wykonat co najmniej 1 robote budowlang polegajgcg na budowie stacji

transformatorowej — 0 mocy znamionowej co najmniej 1MW,
oraz, ze

d) wykonat co najmniej 1 robote budowlang polegajgcg budowie linii kablowej SN o

wartosci co najmniej 350.000,00 zt brutto.

(Zamawiajgcy zastrzega, iz przez jedng robote rozumie warto$¢ robot budowlanych

wykonanych przez wykonawce w ramach jednej umowy),

w przypadku, gdy warto$¢ robot budowlanych wyrazona bedzie w walucie innej niz PLN,
Zamawiajgcy do oceny spetnienia warunku przez danego Wykonawce przeliczy podane
warto$ci po Srednim kursie tej waluty w stosunku do PLN publikowanym przez NBP w dniu
publikacji ogfoszenia o zamoéwieniu. Jezeli w dniu publikacji ogtoszenia postepowania NBP
nie opublikuje kursu walut, Zamawiajgcy przyjmie kurs opublikowany w pierwszym dniu

roboczym po tej dacie

co potwierdzi przedstawiajgc dowody okreslajgce, czy roboty te zostaty wykonane w sposdb
nalezyty oraz wskazujgce, czy zostaty wykonane zgodnie z zasadami sztuki budowlanej i

prawidfowo ukoriczone,



5.4. Wykonawca moze w celu potwierdzenia spetniania warunkéw udziatu w
postepowaniu, o ktérych mowa w ust. 5.3 SWZ, w stosownych sytuacjach oraz w odniesieniu
do konkretnego zamowienia, lub jego czesci, polegac na zdolnosciach technicznych Ilub
zawodowych lub sytuacji finansowej lub ekonomicznej podmiotéw udostepniajgcych zasoby,

niezaleznie od charakteru prawnego faczgcych go z nim stosunkéw prawnych.

5.5. Wykonawca, ktory polega na zdolnoSciach lub sytuacji podmiotow udostepniajgcych
zasoby, sktada wraz z ofertg, zobowigzanie podmiotu udostepniajgcego zasoby do oddania
mu do dyspozycji niezbednych zasobdow na potrzeby realizacji danego zamdwienia lub inny
podmiotowy srodek dowodowy potwierdzajgcy, ze wykonawca realizujgc zamowienie, bedzie

dysponowat niezbednymi zasobami tych podmiotow.

5.6. Zobowigzanie podmiotu udostepniajgcego zasoby, o ktérym mowa powyzej,
potwierdza, ze stosunek tgczgcy wykonawce z podmiotami udostepniajgcymi zasoby

gwarantuje rzeczywisty dostep do tych zasobow oraz okre$la, w szczegdblnoSci:
1) zakres dostepnych wykonawcy zasobow podmiotu udostepniajgcego zasoby;

2) Sposob i okres udostepnienia wykonawcy i wykorzystania przez niego zasobow

podmiotu udostepniajgcego te zasoby przy wykonywaniu zamdowienia;

3) czy i w jakim zakresie podmiot udostepniajgcy zasoby, na zdolno$ciach ktérego
wykonawca polega w odniesieniu do warunkéw udziatu w postepowaniu dotyczacych
wyksztafcenia, kwalifikacji zawodowych lub doswiadczenia, zrealizuje roboty budowlane lub

ustugi, ktérych wskazane zdolnosci dotyczg

5.7. Zamawiajgcy oceni, czy udostepniane wykonawcy przez podmioty udostepniajgce
zasoby zdolnosci techniczne lub zawodowe, lub ich sytuacja finansowa lub ekonomiczna,
pozwalajg na wykazanie przez wykonawce spetniania warunkow udziatu w postepowaniu o
ktorych mowa w art. 112 ust. 2 pkt 3 | 4 a takze bada, czy nie zachodzg, wobec tego

podmiotu podstawy wykluczenia, ktore zostaty przewidziane wzgledem wykonawcy.

5.8. Podmiot, ktory zobowigzat sie do udostepnienia zasobow, odpowiada solidarnie z
wykonawcg, ktoéry polega na jego sytuacji finansowej lub ekonomicznej, za szkode
poniesiong przez zamawiajgcego powstatg wskutek nieudostepnienia tych zasobow, chyba

ze za nieudostepnienie zasobéw podmiot ten nie ponosi winy.

5.9. Jezeli zdolnosci techniczne lub zawodowe, sytuacja ekonomiczna lub finansowa
podmiotu udostepniajgcego zasoby nie potwierdzajg spetniania przez wykonawce warunkoéw
udziatu w postepowaniu lub zachodzg wobec tego podmiotu podstawy wykluczenia,

zamawiajgcy zgda, aby wykonawca w terminie okreslonym przez zamawiajgcego zastgpit



ten podmiot innym podmiotem Ilub podmiotami albo wykazat, Ze samodzielnie spetnia

warunki udziatu w postepowaniu.

W postepowaniu oferte zlozyt m.in. Przystepujacy, ktéry zalgczyt do oferty
zobowigzanie podmiotu do oddania do dyspozycji wykonawcy niezbednych zasobéw na

okres korzystania z nich przy realizacji zamowienia o nastepujgcej tresci:

Telenerg-Bis sp. z 0.0. z siedzibg w todzi, ul. Dolinna 27, 94-111 t6dz, KRS 0000288146,
NIP 7272711167 (dalej: ,Telenerg-Bis”) zobowigzuje sie niniejszym do oddania do
dyspozyciji Wykonawcy — BUDOMAL R. L. Sp. z o.0. z siedzibg w todzi, al. Wtékniarzy
221/225, 90-642 todz, KRS 0000856856, NIP 7272844626, (dalej: ,Spotfce”)

na czas udziatu Spétki w realizacji zamoéwienia pn.: ,Gteboka termomodernizacja
strategicznego budynku kampusu CKD UM w todzi — wykonanie instalacji PV na
konstrukcjach wsporczych wraz z instalacjami towarzyszgcymi w formule zaprojektuj i

wybuduj”, numer sprawy: ZP/155/2022

wiasnych zasobow w postaci zdolnosci technicznej lub zawodowej w zakresie wiedzy i
do$wiadczenia, umozliwiajgcych realizacje zamobwienia | potwierdzajgcych spetnianie
warunkéw udziatu w postepowaniu okre$lonych w pkt 5.3 ppkt 4 lit. a-c SWZ, {. ze nie
wczesniej niz w okresie ostatnich 5 lat przed uptywem terminu sktadania ofert, a jezeli okres

prowadzenia dziatalno$ci jest krotszy — w tym okresie:

— wykonat co najmniej 1 robote budowlang polegajgcg na budowie instalacji fotowoltaicznej o

mocy zainstalowanej tgcznie nie mniejszej niz 400 kWp oraz ze

- wykonat co najmniej 1 robote budowlang polegajgcg na budowie stacji transformatorowej —

0 mocy znamionowej co najmniej TMW oraz ze

- wykonat co najmniej 1 robote budowlang polegajgcg budowie linii kablowej SN o wartosci
co najmniej 350.000,00 zt brutto.

Telenerg-Bis oswiadcza, iz:
1. udostepnia Spotce ww. zasoby w nastepujgcym zakresie:
- na potwierdzenie spefniania warunku okreslonego w pkt 5.3 ppkt 4 lit. a SWZ:

doswiadczenie nabyte przez Telenerg-Bis przy realizacji robot budowlanych polegajgcych na
budowie instalacji fotowoltaicznej w ramach realizacji projektu ,Budowa elektrowni
fotowoltaicznej o mocy 0,78 MW w miejscowosci Wozniki”, zrealizowanych na rzecz Elbud
Befchatow Sp. z o.0. z siedzibg w Dabrowie Rusieckiej 50A, 97-438 Rusiec, KRS
0000366671

- na potwierdzenie spetniania warunku okreslonego w pkt 5.3 ppkt 4 lit. b SWZ:



do$wiadczenie nabyte przez Telenerg-Bis przy realizacji robot budowlanych polegajgcych na
budowie linii kablowej SN 15kV oraz abonenckiej stacji transformatorowej 15kV dla zasilania
odbiorcéw przy ul. Dunskiej 1, zrealizowanych na rzecz TB Energia sp. z o0.0. z siedzibg w
todzi, ul. Wréblewskiego 86, 94-103 £6dz, KRS 0000593593

— na potwierdzenie spetniania warunku okre$lonego w pkt 5.3 ppkt 4 lit. c SWZ:

doswiadczenie nabyte przez Telenerg-Bis przy realizacji robot budowlanych polegajgcych na
budowie linii kablowej SN 15kV relacji RPZ Drewnowska-Ogrodowa 8 w todzi przy ulicy
Drewnowskiej, Zachodniej i Ogrodowej dla zasilania budynku biurowego wraz z parkingami
podziemnymi i infrastrukturg techniczng, zrealizowanych na rzecz TB Energia sp. z 0.0. z
siedzibg w todzi, ul. Wréblewskiego 86, 94-103 todz, KRS 0000593593

2. Sposéb wykorzystania udostepnionych przez Telenerg-Bis zasobow bedzie nastepujgcy:

udziat Telenerg-Bis w realizacji przedmiotu zamowienia w charakterze podwykonawcy.

3. Zakres i okres udziatu Telenerg-Bis przy wykonywaniu zamowienia bedzie nastepujgcy:
caty okres realizacji zamoOwienia oraz okres ubiegania sie o udzielenie zamowienia.
Telenerg-Bis bedzie uczestniczy¢ w realizacji przedmiotu zamowienia w charakterze
podwykonawcy w zakresie robot budowlanych, do realizacji ktérych wymagane sag

udostepnione zasoby.

4. Telenerg-Bis potwierdza, Ze zrealizuje roboty budowlane, ktérych dotyczg udostepniane

zasoby, a na ktorych polega Spotka.

Zamawiajagcy w dniu 10 marca 2023 r. poinformowat o wyborze oferty

Przystepujgcego jako najkorzystniejszej.

Uwzgledniajac powyzsze, |zba zwazyta, co nastepuije.

W pierwszej kolejnosci Izba ustalita, ze nie zaszta zadna z przestanek, o ktorych

stanowi art. 528 ustawy Pzp, skutkujgcych odrzuceniem odwotania.

W drugiej kolejnosci Izba stwierdzita, ze Odwotujgcemu przystugiwato prawo do
skorzystania ze srodka ochrony prawnej, gdyz wypetniono materialnoprawng przestanke
interesu w uzyskaniu zamdwienia, okreslong w art. 505 ust. 1 ustawy Pzp, kwalifikowang
mozliwoscig poniesienia szkody, bedgcej konsekwencjg zaskarzonych w odwotaniu

Czynnosci.

Nastepnie, Izba stwierdzita, ze postepowanie odwotawcze co do zarzutu naruszenia
art. 122 ustawy Pzp podlega umorzeniu, wobec wycofania na posiedzeniu przez

Odwotujgcego wyzej wskazanego zarzutu.



Dalej, Izba, uwzgledniajgc zgromadzony w sprawie materiat dowodowy, w
szczegolnosci zakres zarzutéw podniesionych w odwotaniu, doszta do przekonania, iz w
niniejszym postepowaniu nie doszto do naruszenia przez Zamawiajgcego przepisow ustawy,
ktére miato wplyw lub moze miec istotny wplyw na wynik postepowania o udzielenie
zamowienia, a tym samym, na podstawie art. 554 ust. 1 ustawy Pzp, odwotanie w zakresie

rozpoznawanych zarzutéw zastugiwato na oddalenie.

Odwotujgcy podnosit, ze zobowigzanie podmiotu trzeciego zatgczone do oferty
Przystepujgcego nie wykazuje w jakim konkretnym zakresie podmiot trzeci bedzie realizowat
zamowienie publiczne w tym postepowaniu. W konsekwencji zobowigzanie nie potwierdza,
ze wykonawca bedzie realnie dysponowat niezbednym doswiadczeniem podmiotu trzeciego
w catym okresie realizacji zamoéwienia. Zdaniem Odwotujgcego, z tre$ci zobowigzania
wynika, ze wykonawca samodzielnie w zadnym zakresie nie spetnia warunku udziatu
doswiadczenia w postepowaniu. Odwotujgcy podnosit, ze zarzut nie podwaza doswiadczenia
jakie moze posiada¢ Telereng-BIS ale fakt, ze podmiot ten nie udzieli w wystarczajgcym
stopniu nabytego doswiadczenia na potrzeby realizacji tego konkretnego zaméwienia, a w
konsekwencji wykonawca BUDOMAL nie wykazat spetnienia warunku udziatu w

postepowaniu.

W mys$l art. 112 ust. 1 ustawy Pzp zamawiajgcy okresla warunki udziatu w
postepowaniu w sposob proporcjonalny do przedmiotu zamodwienia oraz umozliwiajgcy
ocene zdolnosci wykonawcy do nalezytego wykonania zamowienia, w szczegolnosci

wyrazajac je jako minimalne poziomy zdolnosci.

Zgodnie z art. 118 ustawy Pzp 1. Wykonawca moze w celu potwierdzenia spetniania
warunkéw udziatu w postepowaniu lub kryteriow selekcji, w stosownych sytuacjach oraz w
odniesieniu do konkretnego zaméwienia, lub jego czesci, polega¢ na zdolnosciach
technicznych lub zawodowych Ilub sytuacji finansowej lub ekonomicznej podmiotow
udostepniajgcych zasoby, niezaleznie od charakteru prawnego fgczacych go z nimi
stosunkéw prawnych. 2. W odniesieniu do warunkéw dotyczacych wyksztatcenia, kwalifikacji
zawodowych lub doswiadczenia wykonawcy mogg polega¢ na zdolnosciach podmiotow
udostepniajgcych zasoby, jesli podmioty te wykonajg roboty budowlane lub ustugi, do
realizacji ktérych te zdolnosci sg wymagane. 3. Wykonawca, ktory polega na zdolnosciach
lub sytuacji podmiotéw udostepniajgcych zasoby, sktada, wraz z wnioskiem o dopuszczenie
do udzialu w postepowaniu albo odpowiednio wraz z ofertg, zobowigzanie podmiotu
udostepniajgcego zasoby do oddania mu do dyspozycji niezbednych zasobdw na potrzeby
realizacji danego zamowienia lub inny podmiotowy Srodek dowodowy potwierdzajgcy, ze
wykonawca realizujgc zamowienie, bedzie dysponowat niezbednymi zasobami tych

podmiotéw. 4. Zobowigzanie podmiotu udostepniajgcego zasoby, o ktérym mowa w ust. 3,
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potwierdza, ze stosunek fgczacy wykonawce z podmiotami udostepniajgcymi zasoby

gwarantuje rzeczywisty dostep do tych zasobow oraz okresla w szczegolnosci:
1) zakres dostepnych wykonawcy zasobow podmiotu udostepniajgcego zasoby;

2) sposob i okres udostepnienia wykonawcy i wykorzystania przez niego zasobow podmiotu

udostepniajgcego te zasoby przy wykonywaniu zaméwienia;

3) czy i w jakim zakresie podmiot udostepniajgcy zasoby, na zdolnosciach ktérego
wykonawca polega w odniesieniu do warunkéw udziatu w postepowaniu dotyczgcych
wyksztatcenia, kwalifikacji zawodowych lub doswiadczenia, zrealizuje roboty budowlane lub

ustugi, ktérych wskazane zdolnosci dotycza.

Stosownie do art. 119 ustawy Pzp zamawiajgcy ocenia, czy udostepniane
wykonawcy przez podmioty udostepniajgce zasoby zdolnosci techniczne lub zawodowe lub
ich sytuacja finansowa lub ekonomiczna, pozwalajg na wykazanie przez wykonawce
spetniania warunkoéw udziatu w postepowaniu, o ktérych mowa w art. 112 ust. 2 pkt 3 i 4,
oraz, jezeli to dotyczy, kryteribw selekcji, a takze bada, czy nie zachodzg wobec tego

podmiotu podstawy wykluczenia, ktore zostaty przewidziane wzgledem wykonawcy.

Istotg sporu w niniejszym postepowaniu odwotawczym jest rozstrzygniecie, czy
Przystepujgcy powotujgc sie na zasoby podmiotu trzeciego w ramach warunku wiedzy i
doswiadczenia udowodnit, ze udostepnienie zasobdéw przez podmiot trzeci nosi cechy
realnosci a Telenerg Bis Sp. z 0.0. bedzie uczestniczyt w wykonaniu prac w takim zakresie,

jak udostepniono zasdb potwierdzajgcy posiadanie wymaganego doswiadczenia.

W ocenie Izby, zarzut Odwotujgcego, iz tres¢ zobowigzania Telenerg Bis Sp. z o.0.
jest wadliwa i nie potwierdza realnego dysponowania potencjatem dotyczgacym wiedzy i
doswiadczenia nie ma odzwierciedlenia w przediozonych przez Przystepujgcego

dokumentach.

Zobowigzanie podmiotu trzeciego zawiera wszystkie elementy okreslone w art. 118
ust. 4 ustawy Pzp. Na realno$¢ wykonania zamowienia wskazuje pkt 3 zobowigzania, ktory
okresla, ze udostepnienie dotyczy uczestniczenia w realizacji przedmiotu zamowienia w
charakterze podwykonawcy w zakresie robot budowlanych, do realizacji ktérych wymagane
sg udostepnione zasoby. Natomiast zakres udostepnionych zasobdéw zostat
wyszczegolniony w pkt 1 zobowigzania. Zakres ten jest zbiezny z zakresem okreslonym w

warunkach udziatu w postepowaniu w pkt 5.3 ppkt 4 lit. a-c SWZ.

Izba zwraca uwage, ze tres¢ zobowigzania podlega ocenie w $wietle warunkow
zamoOwienia okreslonych w SWZ. Zdaniem Izby zaréwno oswiadczenie zawarte w

zobowigzaniu do udostepnienia zasobdw oraz informacje zawarte w wykazie wykonanych
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robot budowlanych w powigzaniu z wymogami okreslonymi w specyfikacji warunkow
zamowienia wskazujg na realne wykonywanie robét budowlanych bedacych przedmiotem
zamowienia przez podmiot trzeci. Z przediozonego przez Przystepujgcego zobowigzania
wynika, ze podmiot trzeci posiada wymagane postanowieniami SWZ doswiadczenie na
potwierdzenie okreslonych warunkéw udziatu w postepowaniu (pkt 1 zobowigzania). Z tresci
zobowigzania wynika réwniez, ze zaangazowanie spotki w realizacje budowy bedzie miato

miejsce w formule podwykonawstwa (pkt 2 zobowigzania).

Ponadto, jak stusznie zauwazyt Zamawiajgcy, sam fakt, ze w zobowigzaniu podmiotu
trzeciego pojawia sie sformutowanie, ze wezmie on udziat w realizacji zamowienia poprzez
wykonanie jako podwykonawca zakresu robét budowlanych do realizacji ktérych wymagane
sg udostepnione zasoby, nie moze by¢ interpretowane w oderwaniu od catej tresci
zobowigzania. Nie bedzie wiec tak, ze zaangazowanie podmiotu trzeciego bedzie miato
charakter ograniczony do blizej nieokreslonej czesci robot budowlanych. Tym bardzie, ze
zobowigzanie podmiotu trzeciego, przedkfadane na potwierdzenie spetniania warunkéw
udziatu w postepowaniu, ma charakter oswiadczenia woli, do ktérego referuje art. 65
Kodeksu cywilnego, ktory nakazuje jego wyktadnie w sposob, jak tego wymagajg ze wzgledu
na okolicznosci, w ktorych ztozone zostato, zasady wspétzycia spotecznego oraz ustalone
zwyczaje. Zdaniem Izby na podstawie tresci przedtozonego zobowigzania mozliwym jest
jednoznacznie odczytanie intencji podmiotu trzeciego, ktéry potwierdza, ze oddaje do
dyspozycji wykonawcy zasoby niezbedne do jego realizacji i zdaniem Izby nie ma podstaw,
by odmoéwié temu zobowigzaniu waloru realnosci. Z tres$ci zobowigzania wynika bowiem, ze
w odniesieniu do doswiadczenia, na ktéorym polega Przystepujacy, w celu wykazania
spetniania warunkéw udziatu w postepowaniu, podmiot trzeci zobowigzuje sie do realizacji
robot budowlanych w nastepujgcym zakresie: budowie instalacji fotowoltaicznej, budowie linii

kablowej, stacji transformatorowej, a ktérych wskazane zdolnosci dotycza.

Dlatego tez lzba uznata, Zze zobowigzanie podmiotu do oddania do dyspozycji
wykonawcy niezbednych zasobdw jest jasne i nie budzi watpliwosci co do zakresu czynnosci
jakie powierzone zostang w ramach podwykonawstwa. Podmiot trzeci, ktorego
doswiadczenie, jak sam twierdzi Odwotujacy, nie jest podwazane, w wystarczajgcym stopniu

wskazat w jakim zakresie udzieli Przystepujgcemu nabytego doswiadczenia.

Réwnoczesnie sktad orzekajgcy podziela stanowisko Przystepujgcego, ze argument
Odwotujgcego dotyczacy niedopuszczalno$ci powierzenia podwykonawcy realizacji catego
przedmiotu zamoéwienia jest nietrafiony, gdyz podwykonawstwo podmiotu trzeciego
wynikajgce z koniecznos$ci faktycznej realizacji przedmiotu zaméwienia, w odniesieniu, do
ktérego udostepnit zasoby, dotyczy robét budowlanych. Tymczasem pkt 4.1.1. PFU

wskazuje, ze w celu realizacji danej inwestycji niezbedne jest podjecie dziatan z zakresu:
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Prac projektowych wraz z niezbednymi uzgodnieniami « Robo6t budowlano-montazowych ¢
Prac organizacyjnych. Samo zatem przekazanie podwykonawcy robét budowalnych nie

wyczerpuje przedmiotu zamowienia.

Pozostate zarzuty odwotania Izba uznata za niezasadne stwierdzajac, iz zamawiajgcy
prawidtowo dokonat czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej, a postepowanie prowadzone

jest z zachowaniem zasad wynikajgcych z przepisu art. 16 ustawy Pzp.
Biorgc pod uwage powyzsze, orzeczono jak w sentencji.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do wyniku sprawy
na podstawie art. 575 ustawy Pzp oraz w oparciu o przepisy rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegodtowych rodzajow kosztéw
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od
odwotania
(Dz. U. z 2020 r. poz. 2437).

PrzewodniczaCy: ...ociiiiiiiiiici i e
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