Sygn. akt: KIO 1852/17

POSTANOWIENIE

zdnia 19 wrzesnia 2017 r.

Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:

Przewodniczacy: Klaudia Szczytowska-Maziarz

po rozpoznaniu ha posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron i uczestnikédw postepowania
odwotawczego w dniu 19 wrzesnia 2017 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej lzby Odwotawczej w dniu 5 wrzesnia 2017 r. przez wykonawce
CELMAR Sp. z o0.0., ul. Sw. Cyryla i Metodego 50, 41-909 Bytom w postepowaniu
prowadzonym przez Gmine Wroctaw, Pl. Nowy Targ 1-8, 50-141 Wroctaw

postanawia:
umarza postepowanie odwotawcze,
nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz wykonawcy
CELMAR Sp. z o0.0., ul. Sw. Cyryla i Metodego 50, 41-909 Bytom kwoty 6 750,00 zi

(stownie: szes¢ tysiecy siedemset pieédziesigt ziotych zero groszy), stanowigcej 90%

uiszczonego wpisu.
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Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych (tj. Dz. U. z 2017 r., poz. 1579) na niniejsze postanowienie w terminie
7 dni od dnia jego doreczenia przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby

Odwotawczej do Sgdu Okregowego we Wroctawiu.

PrzewodniczaCy: .....icciicericiiricr e
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Uzasadnienie

W postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego na Rozwieszanie rozktadéw
Jazdy i informacji pasazerskiej na przystankach komunikacji zbiorowej organizowanej przez
Gmine Wroctaw (Nr ogtoszenia o zamowieniu w BZP:562023-N-2017, prowadzonym przez
Gmine Wroctaw (dalej ,zamawiajgcy”’) wykonawca CELMAR sp. z 0.0. z Bytomia (dalej
»odwotujgcy”) wnidst odwotanie wobec:
1. zaniechania przez zamawiajgcego czynnosci wykluczenia wykonawca DAMTECH
SOLUTIONS sp. z 0.0. (dalej ,DAMTECH”) z powodu niespetniania warunku udziatu
W postepowaniu oraz ztozenia nieprawdziwych informacji,
2. zaniechania odrzucenia oferty wykonawcy DAMTECH, ktéry powinien zostaé
wykluczony z postepowania,
3. dokonania oceny ofert w zakresie punktacji w kryterium ,termin wymiany oston
foliowych” w sposdb odmienny niz w Specyfikacji Istotnych warunkéw Zamdéwienia
(dalej ,SIWZ”),
4. z ostroznosci procesowej — wobec zaniechania wezwania do uzupetnienia
wykonawcy DAMTECH w zakresie wykazu ustug oraz zaswiadczenia o niezaleganiu
z Urzedu Skarbowego,
5. zaniechania procedury wyjasniajgcej prawdziwos¢ os$wiadczenia ztozonego przez

DAMTECH w zakresie wykazu ustug i referenciji.

Odwotujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie nastepujgcych przepiséw ustawy
z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2017 r., poz. 1579)
[dalej ,ustawa Pzp”]:

1. 89 ust. 1 pkt 5w zw. z art 24 ust. 1 pkt 12 w zw. art. 7 ust. 1, poprzez wybor oferty
wykonawcy, ktéry nie spetnia warunku udziatu w postepowaniu.

2. art89 ust. 1 pkt 5w zw. z art. 24 ust. 1 pkt 16 i 17 w zw. z art. 7 ust. 1, poprzez wybér
oferty wykonawcy, ktory ztozyt nieprawdziwe informacje majgce wptyw na przebieg
postepowania,

3. art. 91 ust. 1 w zw. z art. 7 ust. 1 i 3, poprzez dokonanie wybory oferty
najkorzystniejszej w sposdb odmienny niz w tresci SIWZ,

4. art. 26 ust. 3 w zw. z §14 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia
26 lipca 2016 roku w sprawie rodzajéw dokumentow, jakich moze zgda¢ zamawiajgcy
od wykonawcy w postepowaniu o udzielenie zamodwienia (dalej ,rozporzgdzenie
w sprawie dokumentéw”), poprzez zaniechanie wezwania do uzupetnienia nie

podpisanego za zgodnos¢ z oryginatem zaswiadczenia o niezaleganiu w podatkach,
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art. 26 ust. 3 i ust. 4, poprzez zaniechanie wezwania do uzupetnienia lub wyjasnienia
oferty wykonawcy DAMTECH w zakresie wykazu ustug, pomimo, ze wskazana
w wykazie ustuga nie spetnia warunku udziatu w postepowaniu,

art. 26 ust. 4 w zw. z § 2 ust. 6 rozporzgdzenia w sprawie dokumentow, poprzez
zaniechanie  wyjasnienia  prawdziwosci ztozonego oswiadczenia, pomimo
zgtaszanych przez wykonawce CELMAR sp. z o.0. informacji o sktadaniu
nieprawdziwych informacji przez wykonawce DAMTECH w zakresie dokumentow

dotyczgcych wiedzy i doswiadczenia.

Odwotujgcy wnidst o:

1.
2.
3.
4.
5.

uwzglednienie odwofania,

uniewaznienie czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej dla zadania nr II.
dokonanie ponownej czynnosci badania i oceny oferty dla zadania nr I,
wykluczenie wykonawcy DAMTECH i odrzucenie jego oferty,

przyznanie odwotujgcemu 20 pkt w kryterium ,termin wymiany oston foliowych”,

Z ostroznosci

6.

0 przeprowadzenie procedury wyjasniajgcej w zakresie prawdziwosci oswiadczen
ztozonych w wykazie ustug i referencjach,
wezwanie do uzupetnienia wykonawcy DAMTECH w zakresie wykazu ustug oraz

zaswiadczenia z Urzedu Skarbowego.

Pismem z dnia 18 wrzesnia 2017 r. zamawiajgcy o$wiadczyt, Ze ,uwzglednia w czesci

zarzutéw skierowanych pod adresem oferty ztozonej przez DAMTECH SOILUTIONS

Sp. z o.0. (...) i wnosi o oddalenie odwotania w cze$ci, w ktérej Odwotujgcy domaga sie od

Zamawiajgcego, aby ten dokonat oceny ofert w zakresie punktacji w kryterium terminu

wymiany oston foliowych”.

Pismem z dnia 18 wrzesnia 2017 r., przed otwarciem wyznaczonego na dzien

20 wrzesnia 2017 r. posiedzenia, odwotujgcy oswiadczyt, ze cofa odwotanie.

Ze wzgledu na fakt, ze odwotanie mozna cofngé w kazdym czasie do zamkniecia

rozprawy, jego cofniecie, zgodnie z art. 187 ust. 8 ustawy Pzp oznacza, ze postepowanie

odwotawcze podlega umorzeniu.

Dlatego tez postanowiono jak w sentengiji.
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Uwzgledniajgc art. 187 ust. 8 zdanie 2 ustawy Pzp sktad orzekajgcy lzby postanowit

zwroci¢ na rzecz odwotujgcego 90 % kwoty uiszczonego wpisu.

PrzewodniCzaCy:  ...cciciiiicericiere e
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