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POSTANOWIENIE

z dnia 28 lipca 2015 r.

Krajowa Izba Odwotawcza — w sktadzie: Przewodniczacy: Piotr Koztowski

Protokolant: Natalia Dominiak

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron postepowania odwotawczego
w dniu 28 lipca 2015 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej lzby
Odwotawczej w dniu 15 lipca 2015 r.

przez wykonawce: Comarch Polska S.A. z siedzibg w Krakowie

w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego pn. Ustuga opieki utrzymaniowej oraz
serwisowej Systemu Kierowania Ruchem i Tablic Informacyjnych (nr postepowania
TZ/271/2/15)

prowadzonym przez zamawiajgcego: Zaktad Ubezpieczen Spotecznych z siedzibag

w Warszawie
postanawia:

1. Umarza postepowanie odwotawcze.

2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz
odwotujgcego — Comarch Polska S.A. z siedzibg w Krakowie kwoty 13500 zt 00 gr
(stownie: trzynascie tysiecy piec¢set ztotych zero groszy), stanowigcej 90% uiszczonego

wpisu.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo
zamoéwien publicznych (tj. Dz. U. z 2013 r. poz. 907, z pdézn. zm.) na niniejsze
postanowienie — wterminie 7 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga
za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sagdu Okregowego w Warszawie.
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Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Zaktad Ubezpieczen Spotecznych z siedzibg w Warszawie prowadzi
w trybie przetargu nieograniczonego, na podstawie ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. —
Prawo zaméwien publicznych {tekst jednolity Dz. U. z 2013 r. poz. 907, z p6zn. zm.; dalej
réwniez: ,ustawa pzp” lub ,pzp”}, postepowanie o udzielenie zamowienia na ustugi pn.
Ustuga opieki utrzymaniowej oraz serwisowej Systemu Kierowania Ruchem i Tablic
Informacyjnych (nr postepowania TZ/271/2/15). Ogtoszenie otym zaméwieniu zostato
opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej nr 2015/S_102-185923 z 29 maja
2015 r. Warto$¢ przedmiotowego zamdwienia przekracza kwoty okreslone w przepisach
wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy pzp.

15 lipca 2015 r. Odwotujagcy — Comarch Polska S.A. z siedzibg w Krakowie wnidst

w formie pisemnej do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej odwotanie (zachowujgc wymaég

przekazania jego kopii Zamawiajgcemu) od wyjasnien tresci specyfikacji istotnych warunkéw

zamoéwienia {dalej réwniez: ,specyfikacja”, ,SIWZ” lub ,s.i.w.z."}.
Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu nastepujgce naruszenia ustawy pzp:

Odwotujgcy zarzuca Zamawiajgcemu:

1. Art. 7 ust. 1 — przez prowadzenie postepowania o udzielenie zamowienia publicznego
w sposOb niezapewniajgcy zachowania uczciwej konkurencji oraz rownego traktowania
wykonawcow.

2. Art. 38 ust. 1iust. 2, wtym art. 38 ust. 1 pkt 1 — przez zaniechanie udzielenia wyjasnien
tresci SIWZ polegajacy na braku udzielenia odpowiedzi na czes¢ pytan.

3. Art. 38 ust. 1, w tym art. 38 ust. 1 pkt 1 — przez zaniechania przedtuzenia terminu
sktadania ofert w zwigzku z tym, ze Zamawiajgcy powinien udzieli¢ wyjasnien na 6 dni
przed uptywem terminu sktadania ofert, a wyjasnien tych dotychczas nie udzielit.

4. Art. 38 ust. 1 iust. 2w zw. z art. 7 ust. 1 oraz art. 29 ust. 1 — przez udzielenie czesci
wyjasnien tresci SIWZ (odpowiedzi na czes¢ pytan skierowanych w trybie art. 38 ust. 1)
w sposoOb niejednoznaczny i niewyczerpujacy, za pomocg niedostatecznie doktadnych i
zrozumiatych okres$len, nie uwzgledniajgc wszystkich wymagan i okolicznosci mogacych
mie¢ wptyw na sporzgdzenie oferty

Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajagcemu:

1. Udzielenia wyjasnien tresci SIWZ przez udzielenie odpowiedzi na wskazane w tresci
uzasadnienia odwotania pytania skierowane w trybie art. 38 ust. 1 pzp.

2. Udzielenia wyjasnien tresci SIWZ przez udzielenie odpowiedzi na wskazane w tresci

uzasadnienia odwotania pytania skierowane w trybie art. 38 ust. 1 pzp w sposoéb
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jednoznaczny i wyczerpujacy, za pomocg dostatecznie doktadnych i zrozumiatych
okreslen, uwzgledniajgc wszystkie wymaganiai okolicznosci mogace mie¢ wplyw
na sporzgdzenie oferty.

3. Przekazania tresci wyjasnien (odpowiedzi na wskazane w tresci uzasadnienia odwotania
pytania skierowane w trybie art. 38 ust. 1 pzp) wykonawcom, ktérym przekazat SIWZ,
oraz zamieszczenie ich na stronie internetowej, na ktérej udostepniana jest SIWZ.

4. Przediuzenia terminu sktadania ofert, tak aby wykonawcy mieli co najmniej 6 dni przed
uptywem terminu sktadania ofert na zapoznanie sie z wyjasnieniami tresci SIWZ
(odpowiedziami na pytania skierowane w trybie art. 38 ust. 1 pzp, ktérych Zamawiajgcy
dotychczas nie udzielit) i przygotowanie ofert w oparciu o te wyjasnienia (odpowiedzi
na pytania).

W uzasadnieniu sprecyzowano, ze odwotanie dotyczy ono wyjasnien tresci SIWZ z 6

lipca 2015 r. w zakresie odpowiedzi na pytania nr: 1, 2, 3 (3.1, 3.2, 3.3, 3.4), 21,4.2, ,5.1. 7,

8, 10, 23, 24, 29 i 33, a takze podano okolicznosci prawne i faktyczne, ktére zdaniem

Odwotujgcego uzasadniajg wniesienie odwotania.

W pismie z 17 lipca 2015 r. Zamawiajgcy poinformowat 1zbe, Zze 16 lipca 2015 r. kopie
odwotania przekazat drogg elekironiczng kopie odwotania wykonawcom uczestniczgcym
w postepowaniu o udzielenie zamowienia. Zamawiajgcy zamiescit rowniez kopie odwotania
na swojej stronie internetowe;.

Izba ustalita, ze do Prezesa Izby nie wplyneto zadne zgtoszenie przystgpienia
do postepowania odwotawczego w tej sprawie.

28 lipca 2015 r. na posiedzeniu Zamawiajacy ztozyt odpowiedz na odwotanie, w ktorej
wniést 0 jego oddalenie. W uzasadnieniu Zamawiajgcy m.in. stwierdzit, ze Odwotujgcy miat
mozliwo$¢ wniesienia odwotania na tres¢ SIWZ, z czego nie skorzystat, dopiero teraz

wnoszgc odwotanie w tym zakresie.

28 lipca 2015 r. na posiedzeniu Odwotujgcy oswiadczyt do protokotu, ze wycofuje

whiesione odwotanie.
W tych okolicznosciach Izba zwazyta, co nastepuje:
Skuteczne skorzystanie przez ktérgkolwiek ze stron postepowania odwotawczego

z przystugujacej jej tzw. czynnosci dyspozytywnej (czyli uwzglednienia w catosci zarzutow
odwotania przez zamawiajgcego lub cofniecia odwotania przez odwotujgcego) — powoduje
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zakonczenie postepowania odwotawczego bez merytorycznego rozstrzygniecia zarzutow
odwotania.

Zgodnie z art. 187 ust. 8 pzp odwotujacy moze cofng¢ odwotanie do czasu
zamkniecia rozprawy; w takim przypadku lzba umarza postepowanie odwotawcze. Jezeli
cofniecie nastgpito przed otwarciem rozprawy, odwotujgcemu zwraca sie 90% wpisu.

Odwotujgcy skorzystat z przystugujgcego mu uprawnienia i skutecznie wycofat
uprzednio wniesione odwotanie, co nastgpito przed otwarciem rozprawy w tej sprawie

odwotawczej.

Z tych wzgledoéw — dziatajac na podstawie art. 187 ust. 8 oraz art. 192 ust. 1 zd. 2
ustawy Prawo zamoéwien publicznych — Izba umorzyta postepowanie odwotawcze

na posiedzeniu niejawnym z udziatem Stron.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do tresci art. 187 ust.
8 zd. 2 ustawy pzp w zwigzku z § 5 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow
z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz
rodzajow kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41,
poz. 238).
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