Sygn. akt: KIO 1296/22

POSTANOWIENIE
z dnia 25 maja 2022 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Beata Konik

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron i uczestnikéw postepowania 21
kwietnia 2022 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej 16 maja 2022 roku przez odwotujgcego Sinmed spotke z ograniczonag
odpowiedzialnoscia z siedzibg w Przyszowicach w postepowaniu prowadzonym przez
zamawiajgcego Szpitale Pomorskie spétke z ograniczong odpowiedzialnoscia z

siedziba w Gdyni,

postanawia:
1. umarza postepowanie odwotawcze,

2. nakazuje zwrot z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz Sinmed spétki z
ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w Przyszowicach kwoty 15 000 zt 00
gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych, zero groszy) stanowigcej uiszczony wpis od

odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. poz. 2019 ze zm.) tj. z dnia 18 maja 2021 r. (Dz.U. z 2021 r.
poz. 1129), na niniejsze postanowienie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia -
przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej do Sadu

Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy : .....cooviiiiiiiiiiiiiinens



Sygn. akt: KIO 1296/22
UZASADNIENIE

Szpitale Pomorskie spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Gdyni
(dalej: ,Zamawiajgcy”), prowadzi postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego na
podstawie przepiséw ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwieh publicznych (t.j.
Dz. U. z 2021 r., poz. 1129 ze zm.), tj. z dnia 18 maja 2021 r. (Dz.U. z 2021 r. poz. 1129), ,
zwanej dalej: ,Pzp”, pn. ,Sukcesywne dostawy sprzetu medycznego jednorazowego uzytku’.
Nr postepowania: D25M/251/N/51-86rj/21.

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej 29 listopada 2021 r., pod numerem 2021/S 231-608071.

16 maja 2022 roku wykonawca Sinmed spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z
siedzibg w Przyszowicach (dalej: ,Odwotujgcy”) wnidést odwotanie wobec czynnosci
zamawiajgcego oraz zaniechania czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamdwienia, w

zakresie zadania nr 25.

Odwotujgcy zarzucit naruszenie:

1) art. 16 ustawy Pzp przez prowadzenie postepowania z naruszeniem zasad uczciwe;j
konkurencji i rownego traktowania wykonawcow.

2) art. 239 ust. 1 ustawy Pzp przez wybér w Zadaniu nr 25 oferty firmy Beryl Med.
Poland Sp. z 0. 0. z siedzibg w Warszawie, ktdra nie byta ofertg najkorzystniejszg w
rozumieniu przepiséw ustawy.

3) art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp przez odrzucenie oferty Sinmed Sp. z 0.0. w zakresie
Zadania nr 27, podczas gdy jej tres$¢ jest zgodna z warunkami zamoéwienia.

4) art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp przez zaniechanie odrzucenia oferty firmy Beryl Med
Poland Sp. z 0. 0. z siedzibg w Warszawie jako niezgodnej z warunkami zamowienia.

5) art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp przez zaniechanie odrzucenia oferty firmy Bialmed

Sp. z 0. 0. z siedzibg w Warszawie jako niezgodnej z warunkami zamowienia.

Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu:

1) uniewaznienie czynnos$ci wyboru oferty firmy Beryl Med. Poland Sp. z 0. 0. z siedzibg
w Warszawie w zakresie Zadania nr 25.

2) odrzucenie ofert firm Beryl Med. Poland Sp. z 0. 0. z siedzibg w Warszawie oraz

Bialmed Sp. z 0. 0. z siedzibg w Warszawie w zakresie Zadania nr 25.



3) uniewaznienie czynnosci odrzucenia oferty Sinmed Sp. z 0.0. w zakresie Zadania nr
25.
4) powtérzenie czynnosci badania oferty i wybdr oferty Odwotujgcego jako

najkorzystniejszej w zakresie Zadania nr 25.

Ponadto Odwotujgcy wnidst o zasgdzenie od Zamawiajgcego na rzecz odwotujgcego

zwrotu kosztéw postepowania.

Jak wynika z informacji przedstawionej przez Zamawiajgcego pismem z 18 maja
2022 r. (korespondencja email) kopia odwotania wraz z wezwaniem do przystgpienia do
postepowania odwotawczego, zostata przekazana wykonawcom 17 maja 2022 r. droga
elektroniczng, przez platforme zakupowa. Jak wynika z akt sprawy, do przedmiotowego

postepowania odwotawczego nie zgtosit przystgpienia zaden wykonawca.

18 maja 2022 r. Zamawiajgcy ztozyt odpowiedz na odwotanie (wiadomo$¢ email), w
ktérej oswiadczyt, ze uwzglednia odwotanie w catosci. Nastepnie 24 maja 2022 r. pismo to

zostato ztozone w formie pisemne;.

Zgodnie z art. 522 ust. 1 Pzp — W przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w
cato$ci zarzutow przedstawionych w odwofaniu, Izba moze umorzy¢ postepowanie
odwofawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikow postepowania
odwofawczego, ktorzy przystapili do postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem ze
w postepowaniu odwofawczym po Stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie Zaden
wykonawca. W takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci

w postepowaniu o udzielenie zamdwienia, zgodnie z Zgdaniem zawartym w odwofaniu.

Izba ustalita, ze w przedmiotowe] sprawie zaistniat stan faktyczny wskazany w
powyzszej normie prawnej, tj. zamawiajgcy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w
odwotaniu, a do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego nie przystapit

Zzaden wykonawca.

W zwigzku z powyzszym Izba umorzyta postepowanie odwotawcze.



O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie § 9 ust. 1 pkt 2
lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie
szczegotowych rodzajéw kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz
wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437), zgodnie z
ktérym koszty stron postepowania odwotawczego znosi sie wzajemnie, a takze nakazata

dokonanie zwrotu odwotujgcemu kwoty uiszczonej tytutem wpisu.
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