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POSTANOWIENIE

z dnia 5 wrzesnia 2019 r.

Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie: Przewodniczacy: Piotr Koztowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 5 wrzesnia 2019 r. w Warszawie

odwotania wniesionego 26 sierpnia 2019 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej
przez wykonawce: Tronus Polska sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie

w postepowaniu o0 udzielenie zaméwienia publicznego pn. Dostawa wyposazenia
do nowobudowanego QOS$rodka Radioterapii dla Wojewodzkiego Szpitala im. Zofii

z Zamoyskich Tarnowskiej w Tarnobrzegu (nr postepowania WSz-11.4.291.30.2019.UE)

prowadzonym przez zamawiajgcego: Wojewodzki Szpital im. Zofii z Zamoyskich

Tarnowskiej w Tarnobrzegu

postanawia:

1. Umarza postepowanie odwolawcze.

2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz Tronus
Polska sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie kwoty 15000 zt 00 gr (stownie: pietnascie
tysiecy ztotych zero groszy) — uiszczonej przez powyzszego odwotujgcego tytutem

wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo
zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 1986 ze zm. na niniejsze postanowienie —
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sagdu Okregowego w Tarnobrzegu.

Przewodniczacy: ......cccooiiiiiiiiiiiiiiinns
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Uzasadnienie

Zamawiajgcy Wojewoddzki Szpital im. Zofii z Zamoyskich Tarnowskiej w Tarnobrzegu
prowadzi na podstawie ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamowien publicznych
(t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 1986 ze zm.) {dalej rowniez: ,ustawa pzp” lub ,pzp”} w trybie
przetargu nieograniczonego postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego na dostawy
pn. Dostawa wyposazenia do nowobudowanego OSrodka Radioterapii dla Wojewddzkiego
Szpitala im. Zofii z Zamoyskich w Tarnobrzegu (nr postepowania WSz-11.4.291.30.2019.UE).
Ogtoszenie o tym zamowieniu zostato zamieszczone w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej nr 2019/S_095 z 17 maja 2019 r. pod poz. 229060. Wartos¢ przedmiotowego

zamoéwienia przekracza kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8

ustawy pzp.

14 sierpnia 2019 r. Zamawiajgcy przestat Odwotujgcemu Tronus Polska sp. z o.o.
Z siedzibg w Warszawie {dalej réwniez: ,Tronus”) zawiadomienie o0 uniewaznieniu

prowadzonego postepowania.

26 sierpnia 2019 r. Odwotujgcy wnidst w stosownej formie elektronicznej do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej odwotanie (zachowujagc wymog przekazania jego kopii
Zamawiajgcemu) od powyzszej czynnosci Zamawiajgcego.

Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu nastepujgce naruszenia przepiséw ustawy pzp:
1. Art. 93 ust. 1 pkt 7 — przez bezpodstawne uniewaznienie postepowania, pomimo iz nie

zaszty opisane w tym przepisie przestanki, w szczegdlnosci nie wystgpita
w postepowaniu niemozliwa do usuniecia wada postepowania powodujgca niemozliwos¢
zawarcia niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy o zamowienie publiczne w zakresie
pakietu meble biurowe.

2. Art. 91 ust. 1 — przez zaniechanie dokonania wyboru jako najkorzystniejszej oferty
Odwotujgcego, pomimo iz oferta ta powinna zosta¢ wybrana jako najkorzystniejsza przy
ustalonych w SIWZ kryteriach oceny ofert.

3. Art. 26 ust. 3 — przez zaniechanie wezwania Odwotujgcego do uzupetnienia
dokumentéw i oswiadczen wymaganych na okolicznosci okreslone w art. 25 ust. 1 pkt
1-3 pzp w razie ewentualnych brakéw lub btedéw ich formy lub tresci.

Ponadto Odwotujgcy w uzasadnieniu odwotania sprecyzowat powyzsze zarzuty przez
podanie dodatkowych okolicznosci faktycznych i prawnych.

Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu:

1. Uniewaznienia czynnoSci uniewaznienia postepowania.
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Dokonania ponownie badania i oceny ofert.

3. (Ewentualnie) wezwania Odwotujgcego do uzupetnienia btednych lub zawierajgcych
braki dokumentow i oswiadczen przediozonych 13.09.2019 r. na potwierdzenie
okolicznosci okreslonych w art. 25 ust. 1 pkt 1-3 pzp.

4. Dokonania wyboru oferty Odwotujgcego jako najkorzystniejszej.

Pismem z 28 sierpnia 2019 r. Zamawiajgcy poinformowat Izbe, Ze kopie odwotania
przekazat pozostatym wykonawcom drogg elektroniczng 28 sierpnia 2019 .
Izba ustalita, Ze do Prezesa Izby nie wptyneto Zzadne zgtoszenie przystgpienia do

postepowania odwotawczego w tej sprawie.

3 wrzesnia 2019 r. wptyneto do lzby pismo Zamawiajgcego zawierajgce odpowiedz
na odwotanie, w ktorej oswiadczyl, ze uwzglednia w cato$ci zarzuty przedstawione

w odwotaniu.

W tych okolicznosciach Izba zwazyta, co nastepuje:

Zgodnie z art. 186 ust. 2 ustawy pzp w przypadku uwzglednienia przez
zamawiajgcego w cafosci zarzutdow przedstawionych w odwotaniu Izba moze umorzyé
postepowanie na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikow
postepowania odwotawczego, ktdrzy przystgpili do postepowania odwotawczego po stronie
wykonawcy, pod warunkiem ze w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie
przystgpit w terminie zaden wykonawca. W takim przypadku zamawiajgcy wykonuje
powtarza lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamdwienia zgodnie
z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Zamawiajacy w odpowiedzi na odwotanie w sposob niebudzacy watpliwosci wyrazit
wole uwzglednienia w cato$ci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu.

Izba zwazyta, Zze dla wywarcia skutku w postaci umorzenia postepowania
odwotawczego w tej sprawie konieczne i wystarczajgce jest uwzglednienie przez
Zamawiajgcego w catosci zarzutéw zawartych w odwotaniu. Natomiast dalsze czynnosci,
ktére Zamawiajgcy faktycznie juz podjat lub podejmie w celu uczynienia zado$¢ zadaniom
odwotania, pozostajg poza oceng lzby w ramach ustalenia zaistnienia przestanki umorzenia
postepowania odwotawczego. Tym niemniej odnotowac¢ nalezy, ze art. 186 ust. 2 zd. drugie
ustawy pzp nakazuje w takim przypadku Zamawiajgcemu w prowadzonym postepowaniu

0 udzielenie zamdwienia wykonac¢, powtorzy¢ lub uniewazni¢ czynnosci zgodnie z zgdaniem
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zawartym w odwotaniu.

Wobec stwierdzenia, ze Zamawiajgcy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione
w odwotaniu, a po jego stronie nie przystgpit zaden wykonawca, lzba - dziatajgc
na podstawie art. 186 ust. 2 w zw. z art. 192 ust. 1 zd. 2 ustawy pzp — umorzyla
postepowanie odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez udziatu Stron tego postepowania.

Orzekajgc o kosztach postepowania odwotawczego Izba uwzglednita, ze poniewaz
uwzglednienie w catosci zarzutéw odwotania nastgpito przed otwarciem posiedzenia, z mocy
art. 186 ust. 6 pkt 1 ustawy pzp koszty te znoszg sie wzajemnie, jednocze$nie nakazujgc
dokonanie na rzecz Odwotujgcego zwrotu kwoty uiszczonej tytutem wpisu, zgodnie z § 5 ust.
1 pkt 1 lit. a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z 15 marca 2010 r. w sprawie
wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztéw w postepowaniu

odwotawczym i sposobu ich rozliczania (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 972).

Przewodniczacy: .....ccciiiiiiiiiiiiiiiiens



