Sygn. akt: KIO 969/19
POSTANOWIENIE

z dnia 11 czerwca 2019 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Luiza Ltamejko

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 11 czerwca 2019 r. w Warszawie odwotania wniesionego do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 29 maja 2019 r. przez wykonawce Asseco Poland
S.A., ul. Olchowa 14, 35-322 Rzeszéw w postepowaniu prowadzonym przez Skarb Panstwa
Panstwowe Gospodarstwo Zaklad Informatyki Lasow Panstwowych im. Stanistawa Kostki

Wisinskiego, Sekocin Stary, ul. Lesnikéw 1C, 05-090 Raszyn
postanawia:
1. umorzyé postepowanie odwotawcze,

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz wykonawcy
Asseco Poland S.A., ul. Olchowa 14, 35-322 Rzeszéw kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie:

pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) stanowigcej uiszczony wpis od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamdwien publicznych
(Dz. U. z 2018 poz. 1986 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od dnia jego
doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu

Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy : ......ccoiiiiiiiiiiiiiiiees



Sygn. akt: KIO 969/19

Uzasadnienie

Skarb Panstwa Panstwowe Gospodarstwo Zaktad Informatyki Laséw Panstwowych im.
Stanistawa Kostki Wisinskiego (dalej: ,Zamawiajgcy”) prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego
postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego na utrzymanie i rozwdj systemu LAS przez
okres 18 miesiecy. Postepowanie to prowadzone jest na podstawie przepiséw ustawy z dnia 29
stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2018 poz. 1986 ze zm.), zwanej dalej:
Lustawa Pzp”. Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w dniu 3 kwietnia 2019 r.

w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej pod pozycjg 2019/S 066-154849.

W dniu 29 maja 2019 r. wykonawca Asseco Poland S.A. (dalej: ,Odwotujgcy”) wniost
odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wobec tresci Specyfikacji Istotnych Warunkéw
Zamowienia (dalej: ,SIWZ”) zarzucajgc Zamawiajgcemu naruszenie art. 7 ust. 1 ustawy Pzp i art. 29
ust. 1 i 2 ustawy Pzp. Odwotujgcy podnidst, ze naruszenie ww. przepisbw moze doprowadzic¢

w konsekwencji do naruszenia przepisu art. 93 ust. 1 pkt 7 ustawy Pzp.
Odwotujgcy wniost 0 nakazanie Zamawiajgcemu dokonania nastepujgcych zmian w SIWZ:

a. Okreslenia w catym SIWZ takiego samego poczatku terminu realizacji zamoéwienia, liczonego od
,dnia protokolarnego przekazania Wykonawcy kompletu danych i dokumentéw niezbednych do

wykonania zamowienia”,

b. Okreslenia w catym SIWZ takiego samego maksymalnego okresu realizacji zamowienia,
tji. 9 miesiecy,

c. Okreslenia minimalnego okresu realizacji zamowienia, ktéry mozna zadeklarowa¢ w Formularzu
Ofertowym - przy czym Odwotujgcy wskazat, ze nie powinien on byc¢ krotszy niz 3 miesigce,

d. Dostosowania SIWZ w zakresie terminu koncowego realizacji zamowienia do wprowadzonej

zmiany minimalnego i maksymalnego okresu realizacji zamoéwienia,

e. Wskazania wprost w Formularzu Ofertowym, ze mozliwe jest podawanie tylko petnych miesiecy
realizacji Umowy - w przypadku, gdy Zamawiajgcy dopuszcza podawanie utamkowych wartosci

miesiecy - wyrazne wskazanie na takg mozliwos¢ w Formularzu Ofertowym,

f. Okreslenia wprost, jaka liczba punktow bedzie przyznawana za deklaracje terminu realizaciji

przedmiotu zamdwienia, np.:



1-3 miesigce — 40 pkt
4 miesigce — 35 pkt

5 miesiecy — 30 pkt

6 miesiecy — 25 pkt

7 miesiecy — 20 pkt

8 miesiecy — 10 pkt

9 miesiecy — 0 pkt.

W dniu 10 czerwca 2019 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneto oswiadczenie
Zamawiajgcego, ze uwzglednia w catosci zarzuty odwotania i wnosi o umorzenie postepowania na

posiedzeniu niejawnym z uwagi na brak przystgpienia.

Izba ustalita, ze w terminie wynikajagcym z art. 185 ust. 2 ustawy Pzp nie zgtoszono do

Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej przystgpienia do postepowania odwotawczego.

Wobec powyzszego, Krajowa lzba Odwotawcza, dziatajgc na podstawie art. 186 ust. 2

ustawy Pzp, postanowita postepowanie odwotawcze umorzyc.

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 192 ust. 1 zdanie drugie ustawy Pzp

w zw. z art. 186 ust. 2 ustawy Pzp, orzeczono jak w sentencji.

Orzekajgc o kosztach postepowania lzba wzieta pod uwage tres¢ art. 186 ust. 6
pkt 1 ustawy Pzp oraz § 5 ust. 1 pkt 1 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow
z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci wpisu od odwotania oraz rodzajéw kosztéw

w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. z 2018 r., poz. 972).

Przewodniczacy : .......cciiiiiiiiiiiiinnnens






