Sygn. akt: KIO 964/20

POSTANOWIENIE
zdnia 7 lipca 2020 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

Przewodniczacy: Agata Mikotajczyk

Czionkowie: Emilia Garbala

Izabela Niedziatek-Bujak

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 7 lipca 2020 r.
odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 4 maja 2020 r. przez
odwotujgcego: Comarch Polska S.A. z Krakowa (Al. Jana Pawta Il 39A, 31-864 Krakéw) w
postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego: Zaklad Ubezpieczen Spotecznych w

Warszawie (ul. Szamocka 3,5, Warszawa 01-748),

przy udziale wykonawcy: Asseco Poland S.A. z Rzeszowa (ul. Olchowa 14, 35-322 Rzeszéw)

- zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie odwotujgcego,

postanawia:

1. Umarza postepowanie odwotawcze;

2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamodwien Publicznych na rzecz
odwotujgcego: Comarch Polska S.A. z Krakowa (Al. Jana Pawta Il 39A, 31-864 Krakdw)
kwoty 13.500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy piecset ztotych zero groszy), stanowigcej

90 % kwoty uiszczonej przez odwotujgcego tytutem wpisu od odwotania.



Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien publicznych
(Dz. U. z 2019 r., poz. 1843) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od dnia jego
doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do

Sadu Okregowego w Warszawie.



Sygn. akt: KIO 964/20

Uzasadnienie

Odwotania zostaty wniesione w postepowaniu o udzielenie zamodwienia publicznego

prowadzonym w trybie przetargu ograniczonego na podstawie ustawy z dnia 29 stycznia

2004r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 1843.), [ustawa Pzp lub Pzp] przez

Zamawiajgcego: Zaktad Ubezpieczen Spotecznych w Warszawie w przedmiocie zamdwienia

publicznego na: ,Rozwdj i utrzymanie Portalu klienta oraz Szyny ustug (ESB) w ramach

Platformy ustug elektronicznych ZUS”. Numer referencyjny: TV271/89/19. Ogtoszenie o

zamowieniu zostato opublikowane w Dz. Urz. UE w dniu 21/04/2020, 2020/S 078- 184546.

Wnoszgcy odwotanie wykonawca: Comarch Polska S.A. z Krakowa podnidst zarzuty do

postanowien specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia (SIWZ) zarzucajac:

1. opisanie przedmiotu zamowienia w sposob utrudniajgcy uczciwg konkurencje i prowadzacy
do nieuzasadnionego uprzywilejowania obechego wykonawcy z uwagi na:

1.1. ustalenie we Wzorze Umowy zbyt krétkiego terminu na zgtoszenie gotowosci do
Swiadczenia Ustug bedacych przedmiotem Umowy;

1.2. nieprawidtowe uksztattowanie postanowien umownych dotyczgcych przejecia
odpowiedzialnosci za serwis modyfikacji wdrazanych w Okresie Przejsciowym;

- czym naruszono art. 7 ust. 1 i art. 29 ust. 2 Pzp.

2. opisanie przedmiotu zamowienia w sposOb niedoktadny, niewyczerpujgcy i
nieuwzgledniajgcy wszystkich wymagan i okolicznosci mogacych mie¢ wptyw na
sporzadzenie oferty oraz w sposéb utrudniajgcy uczciwg konkurencje z uwagi na brak
udostepnienia informacji dotyczgcych:

2.1. obszaréw Systemu, ktérych dotyczg wady dokumentacii;

2.2. awaryjnosci Systemu;

2.3. Srodowiska deweloperskiego,

2.4. Srodowiska weryfikacji Kodéw zrodtowych oraz aktualnie eksploatowanej
Infrastruktury Techniczno - Systemowej;

2.5. Oprogramowania standardowego.

Zdaniem Odwotujgcego wskazane postanowienia naruszajg art. 7 ust. 1 oraz art. 29 ust. 1i 2

ustawy Pzp. W zwigzku z powyzszymi zarzutami Odwotujgcy wniést o:

1) dopuszczenie i przeprowadzenie dowodow z dokumentdéw powotanych w uzasadnieniu
niniejszego odwotania na okolicznosci tam wskazane,
2) uwzglednienie odwotania i 0 nakazanie Zamawiajgcemu dokonania modyfikacji SIWZ

w sposob wskazany w uzasadnieniu niniejszego odwotania.



W przypadku uwzglednienia przez Zamawiajgcego w catosci zarzutow przedstawionych w
odwotaniu (art. 186 ust 2 ustawy Pzp), Odwotujgcy wnidst o dokonanie czynnos$ci zgodnej z

zgdaniami odwotania.

Odwotujgcy stwierdzit ponadto, ze ma interes w uzyskaniu przedmiotowego
zamdwienia. Jako podmiot prowadzacy dziatalno$¢ w zakresie zwigzanym z przedmiotem
zamowienia jest jego potencjalnym wykonawcg. Jednakze na skutek czynnosci
Zamawiajgcego, polegajgcej na sformutowaniu tresci SIWZ w sposob niezgodny z ustawg
Pzp, moze ponies¢ szkode, ktora przejawia sie w braku mozliwoéci ztozenia konkurencyjnej
oferty, ktora bedzie miata szanse zostaC uznana za najkorzystniejszg. Kwestionowane w
odwotaniu postanowienia uniemozliwiajg wykonawcy pozyskanie i realizacje przedmiotowego
zamoéwienia. Powyzsze okolicznosci Swiadczg o tym, ze w stosunku do wykonawcy zachodza
przestanki uprawniajgce do skorzystania ze srodkéw ochrony prawnej, o ktérych mowa w art.

179 ust. 1 ustawy Pzp.

Do postepowania odwotawczego na podstawie art. 185 ust. 2 ustawy Pzp w pismie
Z dnia 8 maja 2020 r. zgtosit przystgpienie po stronie Odwotujgcego wykonawca: Asseco

Poland S.A. z Rzeszowa wnoszgc o uwzglednienie odwofania.

Odwotujacy - wskazujgc na art. 187 ust.8 ustawy Pzp - w pismie z dnia 7 lipca 2020r.
oswiadczyt, ze cofa odwotanie wniesione pismem z dnia 15 maja 2020 r. Stwierdzit, ze
Zamawiajgcy pod wptywem wniesionego odwotania dokonat modyfikacji  skarzonych
postanowien SIWZ. Po przeprowadzeniu szczegotowej analizy dokonanych zmian,
Odwotujgcy ustalit, ze wprowadzone zmiany doprowadzity do usuniecia niezgodnosci
postanowien SIWZ z ustawg Prawo zamowien publicznych oraz umozliwiajg Odwotujgcemu

ztozenie oferty. Wnidst 0 umorzenie postepowania odwotawczego.

Izba stwierdza co nastepuje:

Postepowanie odwotawcze w tej sprawie z uwagi na ziozone przez wykonawce
o$wiadczenie o cofnieciu odwotania podlega umorzeniu na podstawie art. 187 ust.8 zdanie
pierwsze ustawy Pzp. Izba ponadto, zgodnie z art. 187 ust. 8 zdanie drugie ustawy Pzp oraz
na podstawie § 5 ust. 1 pkt 3 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca
2010 r. w sprawie wysokosci wpisu od odwofania oraz rodzajéw kosztow w postepowaniu
odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. z 2018 r. poz. 972), orzekta rowniez o zwrocie

na rzecz Odwotujgcego 90% kwoty wpisu uiszczonego w wysokosci 15.000 zt.



Uwzgledniajgc powyzsze postanowiono, jak w sentenciji.



