Sygn. akt: KIO 446/11

POSTANOWIENIE

z dnia 10 marca 2011 r.

Krajowa Izba Odwotawcza — w skladzie:
Przewodniczacy: Honorata Y.opianowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udzialu stron w dniu 10 marca 2011 r.
w Warszawie odwolania z dnia 4 marca 2011r. wniesionego przez ISS Facility Services spotke z
ograniczong odpowiedzialnoscia w Warszawie, w postgpowaniu prowadzonym przez
Zamawiajacego Wojewddzki Szpital Zespolony w Kielcach ktérego przedmiotem jest ,,ustuga

Sywienia pacjentiw Wojewodzkiego Spitala Zespolonego w Kielcach”
postanawia:
1. umorzy¢ postepowanie odwolawcze,

2. nakaza¢ Urzedowi Zamoéwienn Publicznych zwrot z rachunku bankowego Urzedu
Zamoéwien Publicznych na rzecz Odwolujacego ISS Facility Services spotki z ograniczona
odpowiedzialnoscia w Warszawie kwoty 15.000,00 zt (stownie: pigtnastu tysiecy zlotych,

zero groszy), stanowigcej uiszczony przez Odwolujacego wpis.

Stosownie do treéci art. 198 a 1 art. 198 b ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. — Prawo zamoéwien
publicznych (Dz. U. z 2007r. Nr 223, poz. 1655 z pdézn. zm.) na niniejsze postanowienie — w
terminie 7 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej

Izby Odwolawczej do Sadu Okregowego w Kielcach.

Przewodniczacy:



Uzasadnienie

W postepowaniu, ktérego przedmiotem jest ,ustuga Zywienia pagentiw Wojewidzgkiego Spitala
Zespolonego w Kieleach” Odwolujacy w dniu 4 marca 2011r. zlozyl odwolanie wobec brzmienia

ogloszenia oraz specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia.

Pismem z dnia 9 marca 2011r., Zamawiajacy — Wojewoddzki Szpital Zespolony w
Kielcach, odpowiedzial na odwotanie, uwzgledniajac w catodci zarzuty zawarte w odwolaniu.

Skoro Zamawiajacy w odpowiedzi na odwolanie o$wiadczyl, Ze po przeanalizowaniu
stanowiska Odwolujacego uznal stusznosé argumentacji Odwolujacego 1 uwzglednil odwolanie

to stwierdzi¢ nalezy, ze Zamawiajacy uznal w pelni zarzuty Odwotujacego.

Krajowa Izba Odwolawcza ustalila, ze do Prezesa Krajowej Izby Odwolawczej nie

wplyneto przystapienie do postepowania odwolawczego po stronie Zamawiajacego.

Wobec ustalenia, ze:
1. Zamawiajacy uwzglednil w calodci zarzuty przedstawione w odwolaniu,
2. do postgpowania odwolawczego po stronie Zamawiajacego nie przystapil zaden wykonawca,
Krajowa Izba Odwolawcza stwierdzila, ze zachodza przeslanki do wydania postanowienia o
umorzeniu postepowania odwolawczego na posiedzeniu niejawnym bez udzialu stron, zgodnie z
trescig art. 186 ust. 2 ustawy Prawo zamodwien publicznych oraz {13 ust. 2 pkt 2 rozporzadzenia
Prezesa Rady Ministrow z dnia 22 marca 2010 r. w sprawie regulaminu postgpowania przy

rozpoznawaniu odwolan (Dz. U. Nr 48, poz. 280).

Orzekajac o kosztach postepowania odwolawczego Krajowa Izba Odwolawcza
uwzglednita okolicznos$é, iz koszty te znosza si¢ wzajemnie z mocy przepisu art. 186 ust. 6 ust. 1
ustawy Prawa zamowien publicznych, orzekajac w tym zakresie o koniecznosci zwrotu kwoty
wpisu uiszczonego przez Odwolujacego na rachunek Urzedu Zaméwien Publicznych stosownie
do §5 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie
wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwolania oraz rodzajéw kosztéw w postepowaniu

odwolawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238).

Przewodniczacy:



