Sygn. akt: KIO 746/21

POSTANOWIENIE
z dnia 18 marca 2021 r.

Krajowa Izba Odwotawcza — w skladzie:

Przewodniczacy: Agata Mikotajczyk

po rozpoznaniu na posiedzeniu bez wudziatu stron w dniu 18 marca 2021 .
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu
8 marca 2021 r. przez odwotujgcego: SIMPLE S.A. z siedzibg w Warszawie (ul. Bronistawa
Czecha 49/51, 04-555 Warszawa) w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego:
Uniwersytet Przyrodniczy w Lublinie (ul. Akademicka 13, 20-950 Lublin),

postanawia:

1. umarza postepowanie odwotawcze;

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamodwien Publicznych na rzecz
odwotujgcego: SIMPLE S.A. z siedzibg w Warszawie (ul. Bronistawa Czecha 49/51, 04-555
Warszawa) kwoty 15.000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ziotych zero groszy),

uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2019 r., poz. 2019 z pézn. zm.) na niniejsze postanowienie -
w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.



Sygn. akt KIO 746/21

Uzasadnienie

Odwotanie zostato wniesione w dniu 8 marca 2021 r. przez wykonawce: SIMPLE S.A. z
siedzibg w Warszawie (ul. Bronistawa Czecha 49/51, 04-555 Warszawa (Odwotujgcy) w
postepowaniu o0 udzielenie zamoéwienia publicznego prowadzonym w trybie przetargu
nieograniczonego na podstawie ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 1843 ze zm.), [ustawa Pzp lub Pzp lub Ustawa PZP] przez
Zamawiajgcego: Uniwersytet Przyrodniczy w Lublinie (ul. Akademicka 13, 20-950 Lublin) w
przedmiocie zamdwienia publicznego na: ,Zakup i wdrozenie zintegrowanego systemu
informatycznego dostosowanego do potrzeb Uniwersytetu Przyrodniczego w Lublinie wraz z
utrzymaniem, rozwojem i gwarancjg”. Numer referencyjny: EZ-p/PNO/p-214/12/2020.
Ogtoszenie o zamdéwieniu zostato opublikowane w Dz. Urz. UE w dniu 24 grudnia 2020 r.
pod Nr: 2020/S 251-630443.

Odwotujacy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie w szczegoélnosci nastepujgcych
przepisow: (...) art. 8 ust. 1 ustawy Pzp w zwigzku z art. 5i 353(1) KC w zwigzku z art. 647
KC w zw. z art. 654 KC poprzez wprowadzenie do wzoru umowy (zatgcznik nr 2 do SWZ -
projekt umowy, dalej réwniez jako ,Umowa") postanowienia uzalezniajgcego dokonanie
odbioru i (w konsekwencji) wyptate naleznego wynagrodzenia od usuniecia nieistotnych wad
(usterek) zidentyfikowanych w ramach odbioru czesciowego i/lub koricowego, co godzi w
istote | nature umowy o roboty budowlane, stanowigc wyraz uchylania sie przez
Zamawiajgcego od podstawowych obowigzkéw natozonych na inwestora, bedgc
jednoczesnie postanowieniem niekorzystnym dla wykonawcow, naruszajgcym bezwzglednie
obowigzujgce przepisy prawa oraz rownowage stron umowy i prowadzgcym do naruszenia

praw podmiotowych wykonawcow”.

Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu

dokonania zmiany tresci SIWZ w sposéb wskazany w uzasadnieniu niniejszego odwotania.

Wykonawca wskazat, ze ,W wyniku naruszenia przez Zamawiajgcego wskazanych
przepisoéw ustawy Pzp interes Odwotujgcego w uzyskaniu zamowienia doznat uszczerbku,
poniewaz Odwotujgcy jest wykonawcg zainteresowanym pozyskaniem przedmiotowego
Zamowienia i moze ponieS¢ szkode na skutek naruszen, ktorych dopuscit sie Zamawiajgcy.
Szkoda ta polega na wytgczeniu mozliwo$ci pozyskania zamoéwienia, a w konsekwencji
osiggniecia zysku w zwigzku z jego realizacjg. Powyzsze dowodzi naruszenia interesu w
uzyskaniu zamowienia, co czyni zados¢ wymaganiom okreslonym w art. 505 ust. 1 ustawy

Pzp do wniesienia niniejszego odwoftania’.



Zamawiajacy w pisSmie z dnia 9 marca 2021 r. w odpowiedzi na odwotanie.
oswiadczyt, ze uwzglednit w catosci zarzuty odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej w dniu 8 marca 2021 r. przez Budimex S.A. z siedzibg w Warszawie. W
tym pisSmie podat, ze: (...) dziatajgc na podstawie art. 522 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia
2019 r. Prawo zamoéwien publicznych (tj. Dz. U. z 2019 r. poz. 2019 z pézn. zm.), zwanej
dalej ,Ustawg PZP’, informuje o uwzglednieniu zarzutow odwofania wniesionego w
niniejszym postepowaniu w dniu 08.03.2021 r. przez Odwotujgcego ti. Budimex S.A. z
siedzibg w Warszawie. Uwzglednienie zarzutow nastepuje w cafo$ci tj. Zamawiajgcy
uwzglednia zarzut naruszenia art. 8 ust. 1 Ustawy PZP w zwigzku z art. 5 i art. 3531 ustawy
z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks Cywilny (zwany dalej ,KC”) w zwigzku z art. 647 KC w zw.
z art. 654 KC zwigzany z okre$lonymi w § 6 ust. 6.4. projektu umowy (zatgcznik nr 2 do
SWZ) zasadami dokonywania odbiorow w ten sposob, ze dokona zmiany ww. postanowienia
umownego poprzez nadanie mu nastepujgcego brzmienia:

.6.4. W przypadku stwierdzenia Wad Limitujgcych Zamawiajagcy moze odmowic
podpisania Protokotu Odbioru. W przypadku stwierdzenia wad innych niz Wady Limitujgce,
Zamawiajgcy bedzie zobowigzany do podpisania Protokotu Odbioru — w tym przypadku
Protokét Odbioru bedzie zawierat zestawienie stwierdzonych wad innych niz Wady
Limitujgce wraz z terminami ich usuniecia przez Wykonawce, do usuniecia ktorych
Wykonawca jest zobowigzany”.

W zwigzku z powyzszym, Zamawiajgcy - wskazujgc na art. 522 ust. 1 Ustawy PZP
oraz fakt, ze do postepowania po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden

wykonawca - wnidst o umorzenie postepowania odwotawczego.

Odwolujacy w pismie z dnia 18 marca 2021 r. oswiadczyt, ,,Dziatajgc w imieniu
Odwotujgcego, odpis petnomocnictwa w aktach sprawy, o$wiadczam, ze cofam odwofanie w

sprawie KIO 746/21 i wnosze o umorzenie postepowania odwofawczego”.

Izba ustalita,

Zgodnie z art. 92 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Przepisy wprowadzajgce
ustawe - Prawo zamowien publicznych (Dz.U. z 2019 poz. 2020 ze zm.) [dalej: ustawa Pwu),
do postepowan odwotawczych, o ktérych mowa w uchylanej ustawie z dnia 29 stycznia 2004
r. (dalej: ustawa Pzp), wszczetych po dniu 31 grudnia 2020 r., dotyczgcych postepowan o

udzielenie zaméwienia wszczetych przed dniem 1 stycznia 2021 r. stosuje sie przepisy



ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (Dz.U. z 2019 r., poz. 2019

ze zm.) (dalej: nPzp).

Odwotanie w niniejszej sprawie zostato wniesione w dniu 8 marca 2021 r. Izba zatem
wydajgc postanowienie w niniejszej sprawie, stosowata w postepowaniu odwotawczym

przepisy nPzp z dnia 11 wrzesnia 2019 r., a mianowicie art. 522 ust.1 tej ustawy.

W przedmiotowej sprawie do dnia 12 marca 2021 r., w ktérym uptywat termin na
zgtoszenie przystgpien, takiego przystgpienia do postepowania odwotawczego, w
szczegolnosci po stronie zamawiajgcego, nie zgtosit zaden z wykonawcow. Informacja o
wniesionym odwotania wraz z wezwaniem do zgloszenia przystgpienia zostata

zamieszczona na Platformie Zakupowej pod adresem https://uplublin.eb2b.co.pl w dniu 9

marca 2020 .

W niniejszej sprawie tak jak wskazano zostaly ztozone dwa oswiadczenia. Pierwsze
zZtozone przez Zamawiajgcego z dnia 9 marca 2021 r., w ktérym ten odnoszac sie do
zarzutéw odwotania z dnia 8 marca 2020 r. stwierdzit ich uwzglednienie oraz poinformowat
wykonawcow o dokonanych zmianach wnioskowanych w odwofaniu zamieszczajgc zmiany

na Platformie Zakupowej pod adresem https://uplublin.eb2b.co.pl. Drugie z Kkolei

o$wiadczenie, w ktorym wykonawca cofa odwotanie, wptyneto do Prezesa Krajowej Izby

odwotawczej w dniu 18 marca 2021 r..

Izba w stanie faktycznym tej sprawy postanowita umorzyé postepowanie odwotawcze
na podstawie art. 522 ust. 3 n_ustawy Pzp.

Zdaniem Izby w niniejszej sprawie nalezato zastosowac¢ odpowiednio wskazany art.
522 ust. 3 n_ustawy Pzp, w mysl ktérego: ,3. W przypadku uwzglednienia przez
zamawiajgcego czesci zarzutow przedstawionych w odwofaniu i wycofania pozostatych
zarzutow przez odwotujgcego, Izba moze umorzy¢ postepowanie odwofawcze na
posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikow postepowania odwotawczego,
ktorzy przystgpili do postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem Zze w
postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie Zaden
wykonawca albo wykonawca, ktory przystgpit po stronie zamawiajgcego nie wniost

sprzeciwu wobec uwzglednienia czeSci zarzutéw.”


https://uplublin.eb2b.co.pl/
https://uplublin.eb2b.co.pl/

Orzekajgc zatem o kosztach postepowania odwotawczego, Krajowa Izba
Odwotawcza takze miata na uwadze § 9 ust. 1 pkt 2 lit. b) rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegotowych rodzajow kosztéw
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od
odwotania (Dz. U. z 2020 r., poz. 2437) zgodnie z ktérym koszty stron znosi sie wzajemnie
oraz Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej

tytutem wpisu w catosci.

Majac powyzsze na uwadze postanowiono jak w sentenciji.



