Sygn. akt: KIO 1285/18
POSTANOWIENIE
z dnia 10 lipca 2018 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy:  Andrzej Niwicki

po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron dnia 10 lipca 2018 r. w Warszawie
odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 29 czerwca 2018 r.
przez wykonawce Strabag sp. z 0.0. z siedzibg w Pruszkowie w postepowaniu

prowadzonym przez zamawiajgcego Miasto £odz — Zarzad Inwestycji Miejskich w Lodzi

przy udziale wykonawcy Mosty todz Spétka Akcyjna z siedzibg w todzi zgtaszajgcego

przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie odwotujgcego

postanawia:

1. umarza postepowanie odwotawcze;

2. nakazuje zwrot z rachunku Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz wykonawcy
Strabag sp. z 0.0. z siedzibg w Pruszkowie kwoty 18 000 zt 00 gr (stownie:

osiemnascie tysiecy ztotych zero groszy), stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowieh
publicznych (Dz. U. z 2017 r. poz. 1579 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni
od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby

Odwotawczej do Sagdu Okregowego w todzi.

Przewodniczacy: .....cciiiiiiiiiiiiiiinens



Sygn. akt: KIO 1285/18

Uzasadnienie
Zamawiajgcy: Miasto todz - Zarzad Inwestycji Miejskich prowadzi w trybie przetargu
nieograniczonego postepowanie o udzielenie zaméwienia pn. ,Kompleksowy program
integracji sieci niskoemisyjnego transportu publicznego w todzi w systemie zaprojektuj i
wybuduj"”
Urzedowym UE zostato opublikowane 19.06.2018 nr: 2018/S 115-260699, a na stronie

internetowej Zamawiajgcego zamieszczona zostata Specyfikacja Istotnych Warunkow

, nr sprawy ZIM- DZ.3322.7.2018. Ogtoszenie o zamowieniu w Dzienniku

zamowienia dla postepowania http://zim.lodz.bip-e.pl. Wartos¢ zamdwienia jest wyzsza niz

kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 Ustawy PZP.

Odwotujgcy: STRABAG Sp. z 0.0. w Pruszkowie adres do doreczen: CML CONSTRUCTION
SERVICES Sp. z 0.0. ul. Parzniewska 10, 05-800 Pruszkéw ztozyt odwotanie w dniu na
czes$¢ 2 zadania polegajgcej na dokonaniu opisu przedmiotu zaméwienia w tresci Ogtoszenia
o zamowieniu i Specyfikacji Istotnych Warunkéow Zamowienia niezgodnie z przepisami PZP,
tj. na:

1. postanowienia w zakresie, w jakim dla czesci 2 zamoéwienia Zamawiajacy:
wymaga wykonania dokumentacji projektowej wraz z uzyskaniem niezbednych decyzji,
warunkujgcych rozpoczecie realizacji rob6t budowlanych w ciggu 6 miesiecy liczonych od
dnia zawarcia Umowy, oraz wskazat, ze data zakonczenia przedmiotu umowy to 28 miesiecy
liczonych od dnia zawarcia Umowy z zachowaniem ww. terminu posredniego w zakresie
wykonania dokumentacji projektowej wraz z uzyskaniem niezbednych decyzji,
warunkujgcych rozpoczecie realizacji robét budowlanych w ciggu 6 miesiecy liczonych od
dnia zawarcia Umowy.
2. brak wylgczenia przez Zamawiajgcego we wzorze Umowy okresu zimowego z terminu
realizacji robot budowlanych.
Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie art. 14 ust. 1 Ustawy PZP w zw. z art. 139
ust. 1 Ustawy PZP w zw. z art. 353.1 i art. 387 § 1 kc przez wskazanie niemozliwego do
dotrzymania terminu realizacji czesci zamoéwienia tj. wykonania dokumentacji projektowej
wraz z uzyskaniem niezbednych decyzji warunkujgcych realizacje robdt budowlanych w
ciggu 6 miesiecy od dnia zawarcia Umowy; w konsekwencji naruszenie art. 14 ust. 1 w zw. z
art. 139 ust. 1 pzp w zw. z art. 353.1 i art. 387 § 1 k.c., przez wskazanie niemozliwego do
dotrzymania terminu realizacji zamowienia, tj. wykonania zamowienia w terminie 28
miesiecy, w ktérym to czasie w ciggu 6 miesiecy Wykonawca zobowigzany jest wykonac
dokumentacje projektowg oraz uzyskac¢ wszelkie decyzje niezbedne dla rozpoczecia robot i

wykonac¢ roboty budowlane; naruszenie art. 29 ust. 1 i 2 Ustawy PZP przez opisanie
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przedmiotu zaméwienia w sposéb utrudniajgcy uczciwg konkurencje; art. 7 ust. 1 Ustawy
Pzp przez prowadzenie postepowania w sposob naruszajgcy zasady uczciwej konkurenciji i
rownego traktowania wykonawcow ubiegajgcych sie o udzielenie zamowienia w zwigzku z
okresleniem zbyt krotkiego terminu realizacji zaméwienia w zakresie prac projektowych wraz
z uzyskaniem decyzji umozliwiajgcych rozpoczecie robot, a w konsekwencji wskazanie
nierealnego terminu na wykonanie catego zamowienia dla czesci 2; art. 14 ust. 1 w zw. z art.
139 ust. 1 Ustawy PZP w zw. z art. 353.1 kc przez nie wylgczenie przez Zamawiajgcego z
terminéw realizacji robot okresu zimowego i oczekiwaniem wykonania catosci zamdwienia w
terminie 28 miesiecy od dnia zawarcia Umowy z przerzuceniem ryzyka zwigzanego z
wystgpieniem okresow zimowych na Wykonawce.

Majgc na wzgledzie powyzsze zarzuty naruszenia przepiséw, Odwotujgcy wnidst o:
nakazanie Zamawiajgcemu w zakresie czesci 2 - dokonanie zmiany Ogtoszenia oraz SIWZ,

w tym wzoru formularza oferty i wzoru Umowy oraz innych stosownych dokumentéw/.

Dnia 9 lipca 2018 r. odwotujgcy ztozyt pisemne oswiadczenie, ze cofa odwolanie i
wnosi o0 zniesienie terminu posiedzenia wyznaczonego na 11 lipca 2018 r. Odwotujacy
wskazat, ze zamawiajgcy dnia 6 lipca 2018 r. dokonat zmiany tresci siwz okreslajgc na nowo

termin realizacji przedmiotu umowy.

W zwigzku z powyzszym lzba na posiedzeniu bez udziatu stron — dziatajgc na
podstawie art. 187 ust. 8 oraz art. 192 ust. 1 zdanie drugie ustawy Pzp - postanowita
umorzy¢ postepowanie odwotawcze wywotane wyzej opisanym odwotaniem.

O kosztach  postepowania  odwotawczego  orzeczono  stosownie do  tresci
art. 187 ust. 8 zdanie drugie ustawy Pzp oraz § 5 ust. 1 pkt 3 a rozporzadzenia Prezesa
Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci wpisu od odwotania oraz
rodzajow kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. z 2018 r.
poz. 972), z ktérych wynika, Ze jezeli cofniecie odwotania nastgpito przed otwarciem

rozprawy, odwotujgcemu zwraca sie 90% wpisu.

Przewodniczacy: .........cccvveiviiininnnns



