Sygn. akt: KIO 2494/16
POSTANOWIENIE
z dnia 9 stycznia 2017 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skfadzie:

Przewodniczacy: Ewa Kisiel

po rozpoznaniu w dniu 9 stycznia 2017 r. w Warszawie na posiedzeniu niejawnym bez
udziatu stron odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej w dniu 30
grudnia 2016 r. przez wykonawcow wspolnie ubiegajacych sie o udzielenie zaméwienia jako
Konsorcjum firm: 1. RR Security Grupa Sp. z o. o. z siedzibg w Warszawie, 2. Agencja
Ochrony Oso6b i Mienia ,,Reflex” Sp. z 0. 0. z siedzibg w Radomiu w postepowaniu o
udzielenie zaméwienia prowadzonym przez Izbe Skarbowa w Warszawie,

przy udziale wykonawcow wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamoOwienia jako
Konsorcjum firm: 1. Agencja Ochrony Mienia ,Matpol” Sp. z o. 0. z siedzibg w
Warszawie, 2. Ekspert Security Sp. z 0. 0. z siedzibg w Warszawie, 3. Art Security Sp. z
0. 0. Sp. k. z siedzibg w Warszawie, 4. Agencja Ochrony Osob i Mienia ROMAR. S. z
siedzibg w Warszawie, 5.0. Agencja Ochrony Huzar Sp. J. z siedzibg w Sierpcu,
zgtaszajgcych przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego,

postanawia:

1. umarza postepowanie odwotawcze,

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
wykonawcow wspoélnie ubiegajacych sie o udzielenie zamowienia jako Konsorcjum
firm: 1. RR Security Grupa Sp. z o. o. z siedzibg w Warszawie, 2. Agencja Ochrony
Oso6b i Mienia ,,Reflex” Sp. z o. o. z siedzibg w Radomiu kwoty 13 500 zt 00 gr
(stownie: trzynascie tysiecy piecset ztotych zero groszy), stanowigcej 90% uiszczonego

wpisu.



Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien
publicznych (tj. Dz. U. z 2015 r., poz. 2164) na niniejsze postanowienie -
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem
Prezesa Krajowej I1zby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: .......cocveiriiieiiiinine.



Sygn. akt: KIO 2494/16

Uzasadnienie

Zamawiajgcy - Izba Skarbowa w Warszawie, prowadzi w trybie przetargu
nieograniczonego postepowanie o udzielenie zamdwienia na podstawie przepiséw ustawy z
29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (t. j. Dz. U. z 2015 r., poz. 2164), zwanej
dalej ,ustawg” lub ,Pzp”, ktérego przedmiotem jest ustuga ochrony oséb i mienia lzby

Skarbowej w Warszawie i urzedéw skarbowych wojewodztwa mazowieckiego.

Wartos¢ zamowienia przekracza kwoty, okreslone w przepisach wydanych na

podstawie art. 11 ust. 8 ustawy Pzp.

W dniu 30 grudnia 2016 r. wykonawcy wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie
zamowienia jako Konsorcjum firm: 1. RR Security Grupa Sp. z o. 0. z siedzibg w Warszawie,
2. Agencja Ochrony Oso6b i Mienia ,Reflex” Sp. z 0. 0. z siedzibg w Radomiu - zwani dalej
,Lodwotujgcym” - wniesli odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawcze;j.

Do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego przystgpili wykonawcy
wspolnie ubiegajacych sie o udzielenie zamoéwienia jako Konsorcjum firm: 1. Agencja
Ochrony Mienia ,Matpol” Sp. z 0. 0. z siedzibg w Warszawie, 2. Ekspert Security Sp. z 0. 0. z
siedzibg w Warszawie, 3. Art Security Sp. z 0. 0. Sp. k. z siedzibg w Warszawie, 4. Agencja
Ochrony Os6b i Mienia ROMA R. S. z siedzibg w Warszawie, 5. O. Agencja Ochrony Huzar
Sp. J. z siedzibg w Sierpcu.

W dniu 3 stycznia 2017 r. do Izby w formie pisemnej wptyneto pismo, zawierajgce

oswiadczenie o cofnieciu odwotania.

Krajowa Izba Odwotawcza zwazyta, co nastepuje.

Zgodnie z art. 187 ust. 8 ustawy Pzp, odwotujgcy moze cofng¢ odwotanie do czasu
zamkniecia rozprawy; w takim przypadku Izba umarza postepowanie odwotawcze. Zgodnie
zas z art. 192 ust. 1 ustawy Pzp, o oddaleniu odwoftania lub jego uwzglednieniu Izba orzeka
w wyroku. W pozostatych przypadkach Izba wydaje postanowienie.

Odwotujgcy ztozyt skuteczne oswiadczenie o cofnieciu wniesionego przez siebie
odwotania, co nastgpito przed otwarciem rozprawy. Uwzgledniajac powyzsze, Krajowa lzba
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Odwotawcza, dziatajgc na podstawie art. 187 ust. 8, art. 192 ust. 1 zdanie 2 ustawy Pzp,

postanowita, w drodze postanowienia, umorzy¢ postepowanie odwotawcze w tej sprawie.

Stosownie do art. 187 ust. 8 zd. 2 ustawy Pzp, jezeli cofniecie odwotania nastgpito
przed otwarciem rozprawy, odwotujgcemu zwraca sie 90 % wpisu. Analogiczne brzmienie
posiada przepis § 5 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z 15 marca
2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajéw
kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238).

Poniewaz odwotujacy cofnat odwotanie przed otwarciem rozprawy, I1zba na podstawie
art. 187 ust. 8 zdanie 2 ustawy Pzp oraz § 5 ust. 1 pkt 3 lit. a powotanego rozporzadzenia
postanowita o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien
Publicznych kwoty 13.500,00 zi, stanowigcej 90 % kwoty uiszczonej tytutem wpisu od

odwotania.

PrzewodniczaCy: .....c.cociiiiieiiiiiiiiinnnns



