Sygn. akt: KIO/UZP 70/07

POSTANOWIENIE
Z dnia 16 stycznia 2008r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

Przewodnicz acy: Renata Tubisz

Czlonkowie: Anna Packo

Ryszard Tetzlaff
Protokolant: Magdalena Pazura

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 16.01.2008r. w Warszawie odwotania wniesionego
przez Zaktad Ustug Le snych Zdzistaw Kuligowski, Oty n, Czastaw 16 od rozstrzygniecia
przez zamawiajgcego Skarb Panstwa Nadlesnictwo Krzystkowice, Nowogrod

Bobrza nski, ul. Le $na 1 protestu z dnia 26.11.2007r.

orzeka:

1. Odrzuca odwotanie.



2. Kosztami postepowania obcigza Zaktad Ustug Le snych Zdzistaw Kuligowski, Oty n,

Czastaw 16
i nakazuje:
1) zaliczy¢ na rzecz Urzedu Zamowien Publicznych koszty w wysokosci 4064 zt
0 gr (stownie: cztery tysigce szescdziesigt cztery ztote zero groszy) z kwoty
wpisu uiszczonego przez Zaklad Ustug Le $nych Zdzistaw Kuligowski,
Otyn, Czastaw 16
2) dokonac¢ wptaty kwoty 1000 zt O gr (stownie: jeden tysigc ztotych zero groszy)
przez Zakfad Ustug Le snych Zdzistaw Kuligowski, Oty n, Czastaw 16 na
rzecz Skarbu Panstwa Nadlesnictwo Krzystkowice, Nowogrod
Bobrza nski, ul. Le $na 1, stanowigcej uzasadnione koszty strony poniesione
z tytulu zastepstwa prawnego
3) dokona¢ wptaty kwoty 0 zt O gr (stownie: xxx) przez xxx na rzecz Urzedu
Zamowien Publicznych na rachunek dochodéw wiasnych UZP,
4) dokonaé¢ zwrotu kwoty 15 936 zt 0 gr (stownie: pietnascie tysiecy dziewieéset

trzydziesci szesc¢ ziotych zero groszy) z rachunku dochodéw wiasnych Urzedu
Zamowien Publicznych na rzecz Zakladu Ustug Le $nych Zdzistaw

Kuligowski, Oty n, Czastaw 16.

Uzasadnienie

Odwotujacy - Zdzistaw Kuligowski prowadzacy Zaktad Ustug Lesnych, Czastaw 16,
67-106 Otyn otrzymal rozstrzygniecie protestu od Zamawiajgcego — Lasy Panstwowe
Nadlesnictwo Krzystkowice 66-001 Nowogrdod Bobrzanski ul. Lesna 1 w dniu 10.12.2007r. za
posrednictwem pisma z dnia 07.12.2007r., co strony przyznaly w czasie posiedzenia.

Do pisma z dnia 21.12.2007r. kierowanego do Prezesa UZP, tzw. pismo przygotowawcze
petnomocnik Odwotujgcego zatgczyt dowdd przekazania kopii odwotania Zamawiajgcemu, tj.
wyciag z ksigzki pocztowej z adnotacjg poczty, iz w dniu 14.12.2007r. wystano do
Zamawiajgcego oraz Prezesa UZP korespondencje. Na posiedzeniu pethomocnik
Zamawiajgcego przedtozyt stempel Zamawiajgcego na kopii odwotania wskazujacy, iz kopia

odwotania zostala zarejestrowana w dniu 17.12.2007r.



Zgodnie z art. 184 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2007r. Nr 223, poz. 1655 z p6zn. zm.) odwotanie wnosi sie w terminie
5 dni od dnia doreczenia rozstrzygniecia protestu, jednoczesnie przekazujac jego kopie
zamawiajgcemu. W przedmiotowej sprawie termin na wniesienie odwotania uptywat
15.12.2007r. W toku posiedzenia petnomocnik Odwolujgcego stwierdzit, iz kopia odwotania
wystana byla listem poleconym bez potwierdzenia odbioru. W zwigzku z powyzszym, skoro
Odwotujacy nie jest w stanie wykaza¢ daty doreczenia kopii odwotania, nalezy przyjac, iz
kopie odwotania doreczono Zamawiajgcemu w dniu 17.12.2007r. Bowiem art. 184 ust. 2 Pzp
naktada na odwotujacego obowigzek przekazania kopii zamawiajgcemu. Stad Odwotujacy
wywodzac skutki waznego, tj. terminowego doreczenia kopii odwotania Zamawiajgcemu,
zgodnie z art. 6 Kc winien wykazac, iz Zamawiajgcy otrzymat kopie odwotania nie pdzniej niz
do 15.12.2007r., tj. uptywu terminu do ztozenia odwotania.

W zwigzku z tym, ze termin na wniesienie odwotania uptywat 15.12.2007r.,

a Odwotujacy nie wykazat, iz przed uptywem tego terminu doreczyt kopie odwotania do
Zamawiajacego, to nalezy uznaé, iz nie wykonat obowigzku jednoczesnego przekazania
kopii odwotania Zamawiajgcemu. Zgodnie z brzmieniem art. 184 ust. 2 Pzp Odwotujacy
przekazuje kopie odwotania Zamawiajgcemu, a odwotanie wnosi sie do Prezesa UZP. Przy
czym w zdaniu 2 tegoz ustepu przewiduje sie, iz ztozenie odwotania w placéwce pocztowej
jest réwnoznaczne z wniesieniem go do Prezesa UZP. Regulacja ta nie obejmuje
.przekazania” kopii odwotania zamawiajgcemu. W zwigzku z tym nalezy uzna¢, ze
ustawodawca dla skutecznosci przekazania kopii zamawiajgcemu nie przewidziat mozliwosci
wykonania tego obowigzku poprzez ztozenie kopii odwotania w placéwce pocztowej.
W wypadku kopii odwotania stowo ,przekazanie” nalezy rozumie¢ dostownie, tj. zgodnie np.
z brzmieniem zawartym pod stowem ,przekazac¢” w Stowniku Jezyka Polskiego Tom II L-P
Panstwowe Wydawnictwo Naukowe Warszawa, 1979r. strona 978 ,przekazac list na czyjes
rece”, ,przekaza¢ dla kogos”, ,poda¢ cos dla czyjej$ wiadomosci’, ,przekazywali sobie
wiadomosci z ust do ust”.

Odwotujgcy miat mozliwos¢ jednoczesnego przekazania kopii odwotania do
Zamawiajgcego drogg elektroniczng. Przewiduje to pkt 7 SIWZ pn. ,Informacja o sposobach
porozumiewania sie Zamawiajgcego”, gdzie zawarto zapis, ,jezeli Zamawiajacy lub
wykonawca beda przekazywac oswiadczenia, wnioski, zawiadomienia oraz informacje drogg
elektroniczng kazda ze stron na zadanie drugiej niezwtocznie potwierdzi fakt ich otrzymania.
Powyzsza regulacja SIWZ miesci sie w granicach art. 27 Pzp, zgodnie z ktérym
oswiadczenia, wnioski, zawiadomienia oraz informacje Zamawiajacy wykonawcy przekazujg
sobie, zgodnie z wyborem Zamawiajgcego, pisemnie, faksem lub drogg elektroniczna.

Powyzsze stanowisko zgodne jest z orzecznictwem saddw okregowych, ktére nie

uznaje za skuteczne przekazania kopii odwotania poprzez jego wysyike pocztg tak jak jest to



przewidziane dla skutecznosci odwotania wnoszonego do Prezesa UZP, np. orzeczenie SO
w Warszawie sygn. akt V Ca 117/07 oraz w wyroku SO w Szczecinie VIII Ga 124/07.

W tym stanie rzeczy skiad orzekajacy Izby uznal, iz Odwotujacy nie wykonat
w terminie przekazania kopii odwotania do Zamawiajacego.

O kosztach postepowania orzeczono stosownie do wyniku sprawy na podstawie art.
191 ust. 6 i 7 ustawy Prawo zamoéwien publicznych, uznajgc za uzasadnione koszty
zastepstwa prawnego petnomocnika Zamawiajagcego w wysokosci 1000 zt biorgc pod uwage

nakiad pracy.



Stosownie do art. 194 i 195 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien publicznych
(Dz. U. z 2006 r. Nr 164, poz. 1163, z p6zn. zm.) na niniejszy wyrek/postanowienie* -
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Urzedu Zamowien Publicznych do Sadu Okregowego w Zielonej Gorze.

Przewodnicz acy:

" niepotrzebne skreéli¢



