Sygn. akt: KIO 1166/22

POSTANOWIENIE
z dnia 18 maja 2022 roku
Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczaca: Danuta Dziubinska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron i uczestnikéw postepowania
odwotawczego w dniu 18 maja 2022 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej |zby Odwotawczej w dniu 27 kwietnia 2022 r. przez wykonawce LUG Services
Spoétka z ograniczong odpowiedzialnosciag z siedzibg w Zielonej Gérze w postepowaniu

prowadzonym przez Miasto Gorlice

przy udziale wykonawcy SPIE Elbud Gdansk Spoétka Akcyjna z siedzibg w Gdansku

zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego.

postanawia:

1. umorzyé postepowanie odwotawcze,

2. znosi wzajemnie koszty postepowania odwotawczego i nakazuje Urzedowi Zamowien
Publicznych dokonanie zwrotu z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych
kwoty 10 000 zt 00 gr (stownie: dziesie¢ tysiecy ztotych zero groszy) na rzecz

odwotujgcego tytutem zwrotu kwoty uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 1919 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w
terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: .......ccccoiiiiiiiiiiiiinia



Sygn. akt KIO 1166/22

Uzasadnienie

Miasto Gorlice (dalej: ,Zamawiajgcy”) prowadzi na podstawie ustawy z 11 wrzesnia
2019 r. Prawo zaméwien publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2021 r. poz. 1129 ze zm.)
dalej: ,Pzp” w trybie przetargu nieograniczonego postepowanie pn. ,Modernizacja
oswietlenia ulicznego na terenie Miasta Gorlice z zastosowaniem opraw led oraz systemu
inteligentnego sterowania”, numer referencyjny: OR-111.271.2.4.2022. Ogtoszenie o
zamowieniu zostato zamieszczone 2 lutego 2022 r. w Biuletynie Zamowien Publicznych,
numer ogtoszenia: 2022/BZP 00045002.

22 kwietnia Zamawiajgcy zawiadomit wykonawcdw o wyborze najkorzystniejszej
oferty, ztozonej przez SPIE Elbud Gdansk S.A. W terminie ustawowym wykonawca LUG
Services sp. z 0.0. (dalej: ,Odwotujgcy”) wniést odwotanie, w ktérym zarzucit

Zamawiajgcemu naruszenie:

1) art. 239 Pzp w zwigzku z art. 16 Pzp poprzez niezasadne i niezgodne z prawem
dokonanie wyboru oferty SPIE Elbud Gdansk S.A. jako najkorzystniejszej;

2) art. 226 ust. 1 pkt 5 Pzp i art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. c) Pzp poprzez zaniechanie odrzucenia
oferty SPIE Elbud Gdansk S.A.

ewentualnie

3) art. 233 ust. 1 Pzp poprzez zaniechanie wezwania wykonawcy SPIE Elbud Gdansk S.A.
do zlozenia wyjasnien dotyczacych tresci ztozonej oferty oraz przedmiotowych srodkéw

dowodowych.
Wskazujgc na powyzej wskazane zarzuty Odwotujgcy wniost o:

1) merytoryczne rozpatrzenie odwotania i jego uwzglednienie w cato$ci;

2) dopuszczenie i przeprowadzenie dowodow z dokumentacji postepowania, a takze innych
dowoddéw wskazanych w odwotaniu oraz dowodow, ktére zostang powotane i
przedfozone na rozprawie;

3) nakazanie Zamawiajgcemu:

a) uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej;

b) powtdrzenia czynnosci badania i oceny ofert z uwzglednieniem okolicznosci
wskazanych w odwotaniu;

c) odrzucenia oferty SPIE Elbud Gdansk S.A. ewentualnie wezwania wykonawcy SPIE
Elbud Gdansk S.A. do ztozenia wyjasnien dotyczacych tredci ztozonej oferty oraz

przedmiotowych $rodkéw dowodowych;



d) dokonania wyboru oferty najkorzystniejszej po wykonaniu powyzszych czynnosci.

Wykonawca SPIE Elbud Gdansk S.A. (dalej: ,Przystepujacy”), wypetniajac wymogi
ustawowe, zgtosit przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego

stajgc sie uczestnikiem postepowania.

13 maja 2022 r. Zamawiajgcy przekazat do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej

oswiadczenie o uwzglednieniu w catosci zarzutéw gtdwnych odwotania.

18 maja 2022 r. Przystepujacy ztozyt oswiadczenie o braku skorzystania z prawa do

whiesienia sprzeciwu wobec uwzglednienia odwotania przez Zamawiajgcego.

W zwigzku z powyzszym Krajowa lzba Odwotawcza stwierdzita, ze postepowanie
odwotawcze podlega umorzeniu na podstawie art. 522 ust. 2 Pzp, zgodnie z ktérym: Jezeli
uczestnik postepowania odwotfawczego, ktory przystgpit do postepowania po stronie
zamawiajgcego, nie wniesie sprzeciwu co do uwzglednienia w caftoSci zarzutow
przedstawionych w odwotaniu przez zamawiajgcego, Izba umarza postepowanie, a
zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosSci w postepowaniu o udzielenie

zamowienia, zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Stosownie do art. 568 pkt 3 Pzp, Izba umarza postepowania odwotawcze, w formie

postanowienia, w przypadku, o ktérym mowa w art. 522.

Z tych wzgledow lzba, dziatajgc na podstawie art. 522 ust. 2 i art. 568 pkt 3 Pzp,

postanowita jak w pkt 1 sentenciji.

Izba orzekta o wzajemnym zniesieniu kosztow postepowania odwotawczego oraz
nakazata zwrot Odwotujgcemu kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania, stosownie do
przepisu § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia
2020 r. w sprawie szczegotowych kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz

wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437).

Przewodniczacy: ......cccciiiiiiiiiiiiiiias



