Sygn. akt: KIO 905/11

POSTANOWIENIE
z dnia 11 maja 2011 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

Przewodnicz acy: lzabela Kuciak

Protokolant: Pawet Nowosielski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udzialem stron oraz uczestnikow postepowania
odwotawczego w dniu 11 maja 2011 r. odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawcze] w dniu 28 kwietnia 2011 r. przez wykonawce Spoéitdzielni @ Inwalidéw
Naprzéd w Krakowie, 31-215 Krakéw, Zabiniec 46 w postepowaniu prowadzonym przez
Szpital Praski p.w. Przemienia Pa nskiego Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki

Zdrowotnej w Warszawie, 03-401 Warszawa, Al. Solida rnosci 67,

przy udziale wykonawcy ISS Facility Services Sp. z 0.0., 02-247 Warszawa, ul. Flisa 2
zgtaszajgcego swoje przystgpienie do postepowania odwotawczego o sygn. akt: KIO 905/11

po stronie zamawiajgcego.
postanawia:
1. Umarza postepowanie.
2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz

Spoétdzielni Inwalidéw Naprzod w Krakowie, 31-215 Kr  akéw, Zabiniec 46 kwoty 15
000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy).

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2010 r. 113, poz. 759 ze zm.) na niniejsze postanowienie -
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie, Warszawa-Praga.

Przewodnicz acy:  ....oooiiiiien i



Sygn. akt: KIO 905/11

Uzasadnienie

Zamawiajgcy prowadzi, w trybie przetargu nieograniczonego, postepowanie o udzielenie
zamoOwienia publicznego, ktérego przedmiotem jest Swiadczenie ,ustug kompleksowego utrzymania
czystosci i prawidiowego stanu sanitarnego oraz transportu wewnatrzszpitalnego”. Ogtoszenie o
zamowieniu zostato opublikowane w dniu 15 lutego 2011 r. w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej
pod nr 2011/S 31-051497

Odwotujgcy wniost odwotanie wobec czynnosci dokonania nieprawidiowej oceny oferty
Odwotujgcego oraz w konsekwencji dokonania nieprawidlowego wyboru oferty najkorzystniejszej i
zaniechania czynnosci odrzucenia ofert zilozonych przez ISS FACILITY SERVICES Sp. z 0.0. oraz
Konsorcjum: Impel Cleaning Sp. z 0.0. Hospital Serwis Partner Sp. z 0.0. Spdtka Komandytowa,
Krzysztof Rdest prowadzacy dziatalno$¢ pod nazwg EMKA Handel - Uslugi Krzysztof Rdest
zarzucajac Zamawiajgcemu naruszenie nastepujacych przepiséw ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.
Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2010 ., Nr 113, poz. 759 ze zm.), zwanej dalej ,ustawg Pzp”:.

1. art. 91 ust. 1 poprzez dokonanie oceny oferty Odwolujacego w sposob naruszajacy
obowigzujace przepisy prawa oraz w sposob niezgodny z zasadami podanymi w SIWZ, co
doprowadzito do zanizenia oceny oferty Odwoltujacego i wybdr oferty, ktora nie jest ofertg
najkorzystniejsza;

2. art. 89 ust. 1 pkt 2 poprzez zaniechanie odrzucenia oferty ISS FACILITY SERVICES Sp. z
0.0., W sytuacji, gdy oferta ta nie odpowiada wymaganiom stawianym przez Zamawiajacego
w tresci SIWZ;

3. art. 89 ust. 1 pkt 2 poprzez zaniechanie odrzucenia oferty Konsorcjum: Impel Cleaning Sp. z
0.0. Hospital Serwis Partner Sp. z 0.0. Spdtka Komandytowa, Krzysztof Rdest prowadzacy
dziatalnos¢ pod nazwg EMKA Handel - Ustugi Krzysztof Rdest, w sytuacji, gdy oferta ta nie
odpowiada wymaganiom stawianym przez Zamawiajacego w tresci SIWZ;

4. art. 91 ust. 1 poprzez zawyzenie punktacji oferty ISS FACILITY SERVICES Sp. z 0.0. w
zakresie organizacji pracy, planu higieny i doboru srodkéw;

5. art. 91 ust. 1 Pzp poprzez zawyzenie punktacji oferty Konsorcjum: Impel Cleaning Sp. z 0.0.
Hospital Serwis Partner Sp. z 0.0. Spdlka Komandytowa, Krzysztof Rdest prowadzacy
dziatalnos¢ pod nazwag EMKA Handel - Uslugi w zakresie organizaciji pracy i planu higieny;

6. art. 7 ust. 1 poprzez nierbwne potraktowanie wykonawcow i bezpodstawne obnizenie
punktacji przyznanej Odwolujgcemu w stosunku do opisu kryteribw oceny ofert zawartego w
SIWzZ.



W zwigzku z powyzszym Odwolujacy zadat nakazania Zamawiajgcemu: uniewaznienia czynnosci
wyboru oferty najkorzystniejszej, uniewaznienia czynnosci oceny ofert, dokonania powtérnej oceny

ofert, dokonania powtérnego wyboru oferty najkorzystniejszej.

Pismem z dnia 9 maja 2011 r. Zamawiajgcy uwzglednit w catosci zarzuty
przedstawione w odwotaniu. Zamawiajacy poinformowat rowniez, iz ,dokona: uniewaznienia
czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej, uniewaznienia czynnosci oceny ofert, dokona
powtérnej oceny ofert, dokona powtdrnego wyboru oferty najkorzystniejsze;j”.

Przedmiotowe o$wiadczenie zostato potwierdzone przez petnomocnikow

Zamawiajgcego na posiedzeniu .

Nadto, lIzba ustalita, iz odwofanie zostalo wniesione skutecznie, a zgtaszajacy

przystapienie do postepowania odwotawczego nie wniost sprzeciwu.

Biorgc powyzsze pod uwage Izba stwierdzita, iz ziscity sie przestanki do umorzenia

postepowania, na podstawie art. 186 ust. 3 ustawy Pzp.

O kosztach postepowania orzeczono stosownie do przepisu art. 186 ust. 6 pkt 2 lit. b
ustawy Pzp w zw. z 8 5 ust. 1 pkt 2 lit. a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15
marca 2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow
kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238),

nakazujgac zwrot Odwotujgcemu kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

PrzewodniCz acy: ...coovviiiiiiiiie i,



