Sygn. akt: KIO 1042/22

POSTANOWIENIE
z dnia 26 kwietnia 2022 r.

Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:

Przewodniczacy: Agata Mikolajczyk

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 26 kwietnia 2022 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej |zby Odwotawczej w dniu 15
kwietnia 2022 r. przez odwotujgcego: ARP E-VEHICLES Sp. z o0.0. z siedzibg w Solcu
Kujawskim (ul. Paryska 3, 86-050 Solec Kujawski) w postepowaniu prowadzonym przez

zamawiajgcego: Miasto Bielsk Podlaski (ul. Kopernika 1, 17-100 Bielsk Podlaski),

przy udziale wykonawcy: Busnex Poland Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie (ul. Annopol
3, 03-236 Warszawa) zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po

stronie zamawiajgcego,

postanawia:

1. Umarza postepowanie odwotawcze;

2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamodwien Publicznych na rzecz
odwotujgcego: ARP E-VEHICLES Sp. z 0.0. z siedzibg w Solcu Kujawskim(ul. Paryska
3, 86-050 Solec Kujawski) kwoty 13.500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy piecset

ztotych zero groszy), stanowigcej 90% kwoty uiszczonego wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2021 r., poz. 1129 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w
terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.



Sygn. akt: KIO 1042/22

Uzasadnienie

Odwotanie zostato wniesione w dniu 15 kwietnia 2022 r. przez odwotujgcego: ARP
E-VEHICLES Sp. z 0.0. z siedzibg w Solcu Kujawskim w postepowaniu prowadzonym przez
zamawiajgcego: Miasto Bielsk Podlaski w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie
ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019r. - Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2021 r. poz. 1129
ze zm.), [ustawa Pzp lub Pzp lub Ustawa PZP] w przedmiocie zamowienia publicznego na:
.Zakup niskoemisyjnych autobusow elektrycznych w ramach projektu Niskoemisyjny
transport publiczny i bezpieczna komunikacja na terenie Bielska Podlaskiego”. Numer
referencyjny: 1zp.271.22.2021. Ogtoszenie 0 przedmiotowym zamowieniu zostato
opublikowane w Dz. Urz. 1zp.271.22.2021 w dniu 29.09.2021 r.

Odwotujgcy podat, ze podnoszone zarzuty dotyczg (...) czynnosci z dnia 05.04.2022 r.
polegajgcej na Odtajnieniu informacji zastrzezonych przez Odwotujgcego, znajdujgcych sie
w dokumentach ztozonych przez Odwotujgcego, a mianowicie:

1) Specyfikacja oferowanego autobusu — Zafgcznik nr 10A do SWZ (zatgcznik do Oferty

Odwotujgcego),

2) Pismo Odwotujgcego z dnia 07.02.2022 r., stanowigce uzasadnienie zastrzezenia

tajemnicy przedsiebiorstwa’.

Odwotujgcy zaskarzyt w/w czynnos$¢ Zamawiajgcego w catosci, zarzucajgc naruszenie
prawa materialnego, a mianowicie:

1. art. 11 ust. 2 ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji
przez uznanie, ze Odwotujgcy nie wykazat spetnienia wszystkich przestanek, o ktérym mowa
w tym przepisie;

2. art. 18 ust. 3 ustawy z dnia 11.09.2019 r. - prawo zamowien publicznych przez Jego
niezastosowanie i uznanie, ze Odwoltujgcy. wraz z przekazaniem tych informaciji, nie
zastrzegt, ze nie mogg by¢ one udostepniane oraz nie wykazat, ze zastrzezone informacje
stanowig tajemnice przedsiebiorstwa w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 16 kwietnia
1993 r. 0 zwalczaniu nieuczciwej konkurencji, w sytuacji gdy Odwotujgcy nie tylko wyjasnit,
ale takze udowodnit ziszczenie sie poszczegdlnych przestanek warunkujgcych uznanie danej

informaciji za tajemnice przedsiebiorstwa.

Odwotujgcy wnidst o:
1. uchylenie czynnosci Zamawiajgcego Miasto Bielsk Podlaski z dnia 05.04.2022 r.

polegajgcej na odtajnieniu zastrzezonych informacji;



2. zasadzenie na rzecz Odwotujgcego kosztéw postepowania odwotawczego przed

prezesem Krajowej Izby Odwotawczej.

Podal, ze (...) Odwotujgcy posiada interes we Whiesieniu odwotania, gdyz moze ponie$¢
szkode w wyniku naruszenia przez zamawiajgcego przepisow ustawy z 11.09.2019 r. -
Prawo zamowien publicznych. Uzyskanie do dostepu do zastrzezonych informacji przez
podmioty konkurencyjne pozwolifoby im na skopiowanie rozwigzan stosowanych przez
Odwotujgcego oraz pozwoli na poznanie technologii oraz wynikéw dot. stosowanych baterii
w autobusach, a tym samym narazi Odwotujgcego na daleko idgce straty finansowe.
Rozwigzania takie stanowig jeden z atutéw dziatalno$ci Odwotujgcego i objete sg przez
niego szczegolng ochrong, gdyz umozliwiajg uzyskanie przewagi nad konkurencjg, a w

konsekwencji do szkody po stronie Odwotujgcego”.

Do postepowania odwotawczego przystapienie po stronie zamawiajgcego zgtosit
wykonawca Busnex Poland Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie (wnoszgc o oddalenie

odwotania.

Odwotujacy w pismie z dnia 25 kwietnia 2022 r. podat (cyt.):

»Dziatajgc w imieniu ARP E-VEHICLES Sp. z o.0. z siedzibg w Solcu Kujawskim
o$wiadczam, ze cofam w cato$ci odwotanie wniesione od czynnosci Zamawiajgcego Miasto
Bielsk Podlaski z dnia 05.04.2022 r. polegajgcej na odtajnieniu informacji zastrzezonych
przez ARP E-VEHICLES Sp. z o.0. podjetej w toku postepowania w przedmiocie zamowienia
publicznego na: zakup niskoemisyjnych autobuséw elektrycznych w ramach projektu
Niskoemisyjny transport publiczny i bezpieczna komunikacja na terenie Bielska Podlaskiego.
Numer referencyjny: 1zp.271.22.2021.

Majgc powyzsze na wzgledzie, wnosze o zwrot wpisu uiszczonego od odwotania”.

Izba zwazyta, co nastepuje:

Zgodnie z art. 520 ust. 1 ustawy Pzp: ,Odwotujgcy moze cofng¢ odwofanie do czasu

zamkniecia rozprawy’.

W niniejszej sprawie ma zastosowanie wskazany przepis, albowiem Odwotujgcy w

pismie z dnia 25 kwietnia br jednoznacznie oswiadczyt, ze wycofuje odwotanie w catosci.



Stosownie do postanowien art. 520 ust.2 Pzp: ,2.Cofniete odwotanie nie wywotuje

skutkoéw prawnych, jakie ustawa wigze z wniesieniem odwotania do Prezesa Izby’.

Odwotujgcy — jak podkresla sie w orzecznictwie i doktrynie Prawa zamowien
publicznych - jest dysponentem wniesionego przez siebie odwotania, co przejawia sie
réwniez w uprawnieniu do jego wycofania. Cofniecie odwotania nie wymaga zgody
pozostatych stron i uczestnikbw postepowania. Krajowa Izba Odwotawcza nie bada i nie
ocenia przyczyn cofniecia odwotania. Bada wytgcznie formalng skuteczno$¢ ziozenia
oswiadczenia o cofnieciu odwofania. Skuteczne cofniecie odwotania jest wigzace dla

Krajowej Izby Odwotawcze;.

Izba stwierdzita, ze przedmiotowe odwotanie zostato na podstawie wskazanego art.
520 ust. 1 ustawy Pzp skutecznie wycofane przed otwarciem posiedzenia z udziatem stron i
rozprawy dla ktérych termin zostat wyznaczony na dzien 28 kwietnia 2022 r. Zgodnie zatem
z art. 568 pkt 1 cytowanej ustawy, lzba postanowita o umorzeniu postepowania

odwotawczego.

Orzekajgc o kosztach postepowania odwotawczego Izba miata na uwadze art. 557
ustawy Pzp oraz § 9 ust. 1 pkt 3 lit. b) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30
grudnia 2020 r. w sprawie szczegétowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego,
ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r.,
poz. 2437) i uwzgledniajgc wskazane przepisy, nakazata zwréci¢ na rzecz Odwotujgcego
90% kwoty wpisu uiszczonego od odwotania w wysokosci 15.000 zt, a nie wnioskowanej

przez odwotujgcego kwoty wpisu w petnej wysokosci.

Majgc powyzsze na uwadze postanowiono jak w sentencji.



