Sygn. akt: KIO 1839/20

POSTANOWIENIE
z dnia 26 sierpnia 2020 .

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Aneta Mlgcka

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 26 sierpnia 2020 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 03
sierpnia 2020 r. przez Wykonawce Panorama Obiekty Sportowe sp. z o.0. (ul. Putawska
38, 05-500 Piaseczno) w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego Gmina

Wreczyca Wielka (ul. Sienkiewicza 1, 42-130 Wreczyca Wielka)

przy udziale Wykonawcy |. S. prowadzaca dziatalnosé gospodarcza pod firma
Przedsiebiorstwo Wielobranzowe Gretasport I. S. (ul. Podlesie 17, 41-303 Dabrowa

Godrnicza) zgtaszajgcego przystapienie po stronie Zamawiajgcego

postanawia:
1. umorzyé postepowanie odwotawcze,

2. nakazaé¢ zwrot z rachunku Urzedu Zamodwien Publicznych na rzecz Wykonawcy
Panorama Obiekty Sportowe sp. z o.0. (ul. Pulawska 38, 05-500 Piaseczno)
kwoty 10000 zt 00 gr (stownie: dziesieC tysiecy ztotych zero groszy), stanowigcej

uiszczony wpis od odwotania.
Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamdwien
publicznych (Dz.U. z 2019 r. poz. 1843) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od dnia
jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej

do Sgdu Okregowego w Czestochowie.

Przewodniczacy:



Sygn. akt: KIO 1839/20

Uzasadnienie

Zamawiajgcy Gmina Wreczyca Wielka prowadzi postepowanie o udzielenie zamdwienia
publicznego w trybie przetargu nieograniczonego, ktérego przedmiotem jest ,przebudowa i
rozbudowa boiska w Truskolaskach”. Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane 29

maja 2020 roku w Biuletynie Zamowien Publicznych pod numerem 545306-N-2020.

Odwotujgcy Panorama Obiekty Sportowe sp. z 0.0. wniést odwotanie, w ktérym zarzucit
Zamawiajgcemu naruszenie art 89 ust. 1 pkt 3w zw. z art 7 ust 1 i 3 PZP w zw. z art 15 ust.
1 pkt 1 ustawy prawo o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji poprzez ich niezastosowanie,
polegajgce na wyborze oferty, ktéra stanowita czyn nieuczciwej konkurencji i winna zostac
odrzucona, bowiem dopuszczono sie w niej manipulowania ceng oferty poprzez okreslenie
cen jednostkowych w taki sposéb, ze ich czes$¢ jest na poziomie razgco niskim, nie
pozwalajgcym na pokrycie rzeczywistych kosztow i nakladéw zwigzanych z realizacjg
zamowienia; art. 89 ust 1 pkt 6 PZP poprzez jego niezastosowanie, polegajgce na wyborze
oferty, ktéra winna zosta¢ odrzucona, jako zawierajgca btedy w obliczeniu ceny, albowiem
Wykonawca 1. S. prowadzaca dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg Przedsiebiorstwo
Wielobranzowe Gretasport I. S. w ztozonej ofercie w sposéb catkowicie dowolny réznicuje
cene jednostkowg wykonania tych samych czynnosci, przyjmujgc wartosci od 1 zt do 42,24
zt; art 89 ust. 1 pkt 2 PZP poprzez jego niezastosowanie, polegajagce na wyborze oferty,
ktéora winna zosta¢ odrzucona, albowiem tres¢ oferty nie odpowiadata tresci specyfikacji
istotnych warunkow zamodwienia, gdyz Wykonawca w ztozonej ofercie w rzeczywisto$ci nie
przewidziat wykonania muru oporowego, demontazu starego rurociggu kanalizacyjnego, a
takze wykonania nowej konstrukcji trybuny dla publicznosci; art 89 ust 1 pkt 4 PZP poprzez
jego niezastosowanie, polegajgce na wyborze oferty, ktéra winna zosta¢ odrzucona z uwagi

na razgco niskg cene oferty.

Odwotujgcy wniést o uwzglednienie odwotania oraz nakazanie Zamawiajgcemu
uniewaznienia czynnosci wyboru oferty ztozonej przez Wykonawce |. S. prowadzaca
dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg Przedsiebiorstwo Wielobranzowe Gretasport I. S.;
odrzucenia oferty tego Wykonawcy, jako stanowigcej czyn nieuczciwej konkurencji,
zawierajgcej btedy w obliczeniu ceny, niezgodnej z trescig specyfikacji istotnych warunkow
zamowienia, a takze zawierajgcej razaco niskg cene; dokonania czynnosci powtdrnego

badania i oceny ofert, z uwzglednieniem oferty Odwotujgcego.



11 sierpnia 2020 roku przed otwarciem posiedzenia i rozprawy Zamawiajgcy przestat pismo,
w ktorym oswiadczyt, ze dziatajgc w oparciu o artykut 186 ust. 2 ustawy Prawo zamowien

publicznych uwzglednia odwotanie.

Izba ustalita, ze po stronie Zamawiajacego zgtosit przystgpienie Wykonawca |. S.
prowadzgca dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg Przedsiebiorstwo Wielobranzowe Gretasport
I. S. . W dniu 17 sierpnia 2020 roku Przystepujgcy otrzymat pismo (co potwierdzit w
korespondencji z dnia 26 sierpnia 2020 roku) zawierajgce wezwanie Przystepujgcego do
ztozenia oswiadczenia w przedmiocie wniesienia sprzeciwu wobec uwzglednienia odwotania
przez Zamawiajgcego. Przystepujacy nie wnidst sprzeciwu w terminie 3 dni od dnia
otrzymania pisma, tj. do dnia 20 sierpnia 2020 roku. Jednoczesnie 26 sierpnia 2020 roku

Przystepujgcy potwierdzit, ze nie wnosi sprzeciwu.

W zwigzku z powyzszym postepowanie odwotawcze nalezato umorzy¢ na podstawie art. 186
ust. 3 ustawy Prawo zamédwien publicznych. Jednoczesnie |zba wskazuje, ze powyzszy
przepis zobowigzuje Zamawiajgcego do wykonania, powtorzenia lub uniewaznienia

czynno$ci zgodnie z zgdaniem zawartym w odwofaniu.
Wobec faktu, ze uwzglednienie zarzutu nastgpito przed otwarciem posiedzenia i rozprawy,
0 kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 186 ust. 6 pkt 2b) ustawy Prawo

zamoéwien publicznych. I1zba orzekta o dokonaniu zwrotu Odwotujgcemu z rachunku Urzedu

kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Przewodniczacy:



