Sygn. akt: KIO 1536/16
POSTANOWIENIE
z dnia 26 sierpnia 2016 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

Przewodniczacy: = Anna Chudzik

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 26 sierpnia 2016 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 16
sierpnia 2016 r. przez M. T. i R. T. prowadzacych dziatalnos¢ gospodarcza pod firma
Tomigraf s.c. M. T., R. T.,

w postepowaniu prowadzonym przez Miasto Stoteczne Warszawa Dzielnica Praga-
Potudnie,

postanawia:
1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2. nakaza¢ zwrot z rachunku Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz M. T. i R. T.
prowadzacych dziatalnos¢ gospodarcza pod firma Tomigraf s.c. M. T., R. T.
kwoty 10 000 zt 00 gr (stownie: dziesie¢ tysiecy ztotych zero groszy), stanowigcej
uiszczony wpis od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2015 r., poz. 2164) na niniejsze postanowienie — w terminie 7 dni od
dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie.
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Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Miasto Stoteczne Warszawa Dzielnica Praga-Potudnie — prowadzi
w trybie przetargu nieograniczonego postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego na
Wykonanie dokumentacji projektowej przebudowy ulicy Radzitowskiej na odc. od ulicy
Zakopianskiej, o fgcznej dtugosci ok. 65,00 mb. z odwodnieniem, o$wietleniem, urzgdzeniem
zieleni drogowej, usunieciem Kolizji i zabezpieczeniem urzgdzen elektroenergetycznych,
wraz z niezbednymi uzgodnieniami i opiniami wymaganymi szczegollnymi przepisami oraz

przebudowe ulic Zakopianiskiej, Radzitowskiej i Szczuczynskiej.

W dniu 16 sierpnia 2016 r. wykonawca Tomigraf s.c. M. T., R. T. wnidst odwotanie
wobec czynnosci wykluczenia tego wykonawcy z postepowania. Odwotujgcy zarzucit

Zamawiajgcemu naruszenie przepiséw ustawy Pzp:

1) w zw. z art. 24 ust. 2 pkt 4 poprzez wykluczenie Odwotujgcego z postepowania oraz
poprzez btedne uznanie, ze Odwotujgcy nie ztozyt dokumentdédw potwierdzajgcych
spetnienie warunkéw udziatu w postepowaniu;

2) art. 7 ust. 11 3 w zw. z art. 26 ust. 3 poprzez wezwanie do uzupetnienia dokumentow,
pomimo ze Odwotujgcy wykazat spetnienie warunkow w zakresie wiedzy i doswiadczenia;

3) art. 7ust 113w zw. z art. 26 ust. 2b poprzez brak uznania, ze Odwotujgcemu zostaty
skutecznie udostepnione zasoby podmiotu trzeciego i btedne przyjecie, ze PPHUIT
TOMIRAF J. T. wystepuje w przedmiotowym postepowaniu jako podwykonawca
Odwotujgcego;

4) art. 7 ust. 113 w zw. z art. 24 ust. 3 poprzez podanie btednej podstawy prawnej oraz
zastosowanie niejasnego i nie majgcego pokrycia z rzeczywistoscig uzasadnienia
faktycznego wykluczenia Odwotujacego;

5) art. 89 ust 1 pkt 5 poprzez jego niewtasciwe (btedne) zastosowanie jako podstawy
prawnej odrzucenia oferty Odwotujgcego.

Odwotujacy wnidst o nakazanie Zamawiajgcemu: uniewaznienia czynnosci wyboru
najkorzystniejszej oferty, uniewaznienia czynnosci wykluczenia Odwotujgcego oraz
odrzucenia jego oferty, powtorzenia czynnosci badania i oceny ofert z uwzglednieniem oferty
Odwotujgcego, dokonania wyboru oferty Odwotujgcego jako najkorzystniejsze;.

W dniu 24 sierpnia 2016 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneta
odpowiedz Zamawiajgcego na odwotanie, w ktoérej oswiadczyt, ze uwzglednia w catosci

zarzuty przedstawione w odwotaniu.

lzba ustalita, ze Zamawiajagcy przekazat kopie odwotania wykonawcom
uczestniczgcym w postepowaniu w dniu 17 sierpnia 2016 r. drogg elektroniczng oraz poczta,



zatem okreslony w art. 185 ust. 2 ustawy Pzp 3-dniowy termin na zgtoszenie przystgpienia
do postepowania odwotawczego uptynat w dniu 20 sierpnia 2016 r. W powyzszym terminie
do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego nie przystapit zaden wykonawca,
w zwigzku z czym postepowanie odwotawcze nalezato umorzy¢, stosownie do dyspozycji art.

186 ust. 2 ustawy Pzp.

O kosztach postepowania lzba orzekta na podstawie art. 186 ust. 6 pkt 1 ustawy Pzp
oraz § 5 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010 r.
w sprawie wysokosci wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztobw w postepowaniu

odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238).



