Sygn. akt KIO 2903/13

POSTANOWIENIE
z dnia 31 grudnia 2013 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

Przewodniczacy — cztonek Krajowej Izby Odwotawczej: Barbara Bettman

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 31 grudnia 2013 r. w
Warszawie odwotania wniesionego w dniu 17 grudnia 2013 r. przez wykonawce: Almax-
Dystrybucja Sp. z 0.0. z siedzibg w Panienszczyznie, 21-002 Jastkow, w postepowaniu o
udzielenie zamoOwienia publicznego prowadzonym przez zamawiajacego: Dom Pomocy
Spotecznej w Jedlance, ul. Jedlanka 10, 26-660 Jedlinsk

- wobec uwzglednienia w catosci zarzutow odwotania,
orzeka:

1. Umarza postepowanie odwotawcze i znosi wzajemnie koszty postepowania
odwotawczego miedzy stronami.

2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz
odwotujgcego: Almax-Dystrybucja Sp. z 0.0. z siedzibg w Panienszczyznie, 21-002
Jastkow kwoty 7 500,00 zt (stownie: siedem tysiecy pieCset ztotych zero groszy)
uiszczonej przez odwotujacego tytutem wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 198a ust. 1 i 198b ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo
zamoOwien publicznych (Dz. U. z 2013 r., poz. 907 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w
terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Radomiu.

Przewodniczacy:



Sygn. akt: KIO 2903/13

Uzasadnienie:

W postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego, prowadzonym w trybie w
przetargu nieograniczonego o wartosci szacunkowej mniejszej niz kwoty okreslone w
przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust 8 ustawy Pzp na dostawe artykutow
spozywczych do Domu Pomocy Spotecznej w Jedlance (ogtoszenie opublikowane w
Biuletynie Zamowien Publicznych pod numerem 499 466-2013 z dn. 04.12.2013 r.), w dniu
17 grudnia 2013 r. zostato ztozone w formie pisemnej odwotanie przez wykonawce - Almax-
Dystrybucja Sp. z 0.0. z siedzibg w Panienszczyznie, w kopii przekazane zamawiajgcemu w
dniu 16 grudnia 2013 r.

Whiesienie odwotania nastapito skutkiem powiadomienia za posrednictwem faksu w
dniu 13 grudnia 2013 r. 0 wyborze najkorzystniejszej oferty — ztozonej przez wykonawce PW
MAT Marzena T. ze Starachowic oraz o odrzuceniu oferty odwotujgcego wykonawcy na
podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 6 ustawy Pzp.

Odwotujacy zarzucit zamawiajacemu, ktorym jest Dom Pomocy Spotecznej w
Jedlance naruszenie przepiséw ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien
publicznych (Dz. U. z 2013 r., poz. 907 ze zm.), dalej ustawa Pzp, tj:

1. art. 7 ust. 1 i ust. 3 Pzp - poprzez nieprzeprowadzenie rzetelnego badania i oceny
ofert;
2. art. 89 ust. 1 pkt. 6 Pzp poprzez odrzucenie oferty wykonawcy w sytuacji, gdy brak

byto przestanek do dokonania takiej czynnosci w postepowaniu;

3. art. 87 ust. 1 Pzp poprzez zaniechanie jego zastosowania dla wyjasnienia
watpliwosci powzietych przez zamawiajacego;

4. art. 91 ust. 1 Pzp w zw. z art. 2 pkt 5 Pzp poprzez uznanie, ze oferta wykonawcy nie
jest ofertg najkorzystniejsza.

W zwigzku z powyzszym odwotujacy wnosit o uwzglednienie odwotania i nakazanie
zamawiajgcemu:
1) uniewaznienia czynnosci odrzucenia jego oferty;

2) uniewaznienia czynnosci zamawiajacego polegajacej na wyborze oferty ztozonej

przez PW MAT Marzena T. ze Starachowic, jako oferty najkorzystniejszej;



3) dokonania ponownej oceny ofert, z uwzglednieniem oferty odwotujgcego;

4) obcigzenia kosztami postepowania zamawiajgcego, poprzez zasgdzenie kwoty
stanowigcej uzasadnione koszty odwotujacego z tytutu wpisu od odwotania oraz z tytutu

wynagrodzenia petnomocnika.

Na wezwanie zamawiajgcego z dnia 18 grudnia 2013 r., w ustawowym terminie 3 dni
okreslonym w art. 185 ust. 2 ustawy Pzp, nie zgtosit przystgpienia do postepowania

odwotawczego zaden wykonawca.

Zamawiajacy w odpowiedzi na odwotanie przestanej pisemnie dnia 27 grudnia 2013r.
ztozyt oswiadczenie, ze ,uwzglednia w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu ztozonym
przez Almax-Dystrybucja Sp. z o0.0. z siedzibg w Panienszczyznie, 21-002 Jastkow.”
Jednoczesnie zamawiajacy poinformowat, ze ,na wykonawce zamowienia wybiera sie firme
Almax-Dystrybucja Sp. z o0.0. z siedzibq w Panienszczyznie, 21-002 Jastkow - cena oferty

61 094,53 zt.”
W tych okolicznosciach Izba zwazyta, co nastepuije.

Skuteczne skorzystanie przez ktorgkolwiek ze stron postepowania odwotawczego
z przystugujacej jej tzw. czynnosci dyspozytywnej (uwzglednienia w catosci zarzutow
przedstawionych w odwotaniu przez zamawiajgcego, cofniecia odwotania przez
odwotujgcego) — powoduje zakonczenie postepowania odwotawczego bez merytorycznego

rozstrzygniecia zarzutow odwotania.

Izba uznata stanowisko zamawiajgcego wynikajace z odpowiedzi na odwotanie,
za niebudzace watpliwosci oswiadczenie woli uwzglednienia w catosci zarzutdw

przedstawionych w odwotaniu, ztozone ze skutkiem prawnym.

Przepis art. 186 ust. 2 ustawy Pzp stanowi, ze w przypadku uwzglednienia przez
zamawiajgcego w catosci zarzutdw przedstawionych w odwotaniu, lzba moze umorzyé
postepowanie na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron i uczestnikédw postepowania
odwotawczego, ktorzy przystapili po stronie wykonawcy, pod warunkiem, ze w postepowaniu
odwotawczym po stronie zamawiajagcego nie przystapit w terminie zaden wykonawca. W
takim przypadku zamawiajacy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci w

postepowaniu o udzielenie zaméwienia zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Wobec stwierdzenia, ze zamawiajacy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione
w odwotaniu, a do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajacego nie przystapit
zaden wykonawca, lzba — dziatajac na podstawie art. 186 ust. 2 w zw. z art. 192 ust. 1
zdanie 2 ustawy Pzp — umorzyta postepowanie odwotawcze.



Orzekajac o kosztach postepowania odwotawczego Izba miata na uwadze, ze
uwzglednienie w catosci zarzutéw odwotania nastgpito przed otwarciem rozprawy, zatem z
mocy art. 186 ust. 6 pkt 1 ustawy Pzp koszty postepowania odwotawczego znosi sie
wzajemnie miedzy stronami. Jednoczesnie Izba nakazata dokonanie na rzecz odwotujacego
zwrotu z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty uiszczonego wpisu, zgodnie z § 5
ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z 15 marca 2010 r. w sprawie
wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajéw kosztéw w postepowaniu
odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238).

Przewodniczacy:



