Sygn. akt: KIO 553/19

POSTANOWIENIE
z dnia 11 kwietnia 2019 r.

Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:

Przewodniczacy: Klaudia Szczytowska-Maziarz
Czionkowie: Bartosz Stankiewicz

Monika Szymanowska

Protokolant: Piotr Cegtowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron oraz uczestnikow postepowania
odwotawczego w dniu 11 kwietnia 2019 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej lzby Odwotawczej w dniu 29 marca 2019 r. przez wykonawce Pixel Sp. z o.0.
z siedzibg w Bydgoszczy (85-862) w postepowaniu prowadzonym przez Miejskie

Przedsigebiorstwo Komunikacyjne Sp. z o.0. z siedzibg we Wroctawiu (50-316)
postanawia:
1. umarza postepowanie odwotawcze,
2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz
wykonawcy Pixel Sp. z o0.0. z siedzibg w Bydgoszczy (85-862) kwoty

15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ziotych zero groszy), stanowigcej

uiszczony wpis od odwotania.
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Stosownie do art. 198 a i 198 b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 1986 ze zm.) na niniejsze postanowienie w terminie
7 dni od dnia jego doreczenia przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby

Odwotawczej do Sgdu Okregowego we Wroctawiu.

PrzewodniczaCy: ..cccciiiiiiiiiiiiiiiiirreeas

CZIonNKoWie: e
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Uzasadnienie

W odniesieniu do postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonego
w trybie przetargu nieograniczonego przez Miejskie Przedsiebiorstwo Komunikacyjne
sp. z 0.0., ul. Bolestawa Prusa 75-79, 50-316 Wroctaw (dalej ,zamawiajgcy”) na zadanie
pn. ,Swiadczenie ustug w zakresie przewozu 0séb i bagazu podrecznego w autobusowym
transporcie zbiorowym, organizowanym przez Gmine Wroctaw, na terenie Wroctawia"
[Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej
z dnia 19 marca 2019 r., numer ogtoszenia 2019/S 055-128085] wykonawca PIXEL sp. z 0.0.
z siedzibg w Bydgoszczy (dalej ,odwotujgcy" lub ,PIXEL") wnidst odwotanie wobec:

1. zaniechania przez zamawiajgcego opisania przedmiotu zamowienia w sposob
jednoznaczny, zrozumiaty i wyczerpujgcy, uwzgledniajgcy wszystkie okolicznosci
wymagane dla nalezytego sporzadzenia oferty,

2. zaniechania przez zamawiajgcego opisania przedmiotu zamowienia w sposéb
nieutrudniajgcy uczciwej konkurenciji.

Odwotujagcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie art. 7 ust. 1 w zwigzku z art. 29
ust. 1i 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2018 r.
poz. 1986 ze zm.) [dalej ,ustawa Pzp”], poprzez btedne przyjecie, ze zamawiajgcy nie jest
zobowigzany do jednoznacznego i wyczerpujgcego opisu przedmiotu zamédwienia,
uwzgledniajgcego wszystkie wymagania i okolicznosci moggce mie¢ wptyw na sporzadzenie
oferty, oraz w sposéb, ktory nie utrudnia, nawet potencjalnie, uczciwej konkurencji, a co za
tym idzie, zamawiajgcy przedstawit szczegdtowe wymagania dotyczgce komputera
poktadowego wraz z modutami komunikacyjnymi oraz systemu informacji pasazerskiej
W sposob, ktéry bez odzwierciedlenia w uzasadnionych potrzebach zamawiajgcego eliminuje
z postepowania rozwigzania, ktére rdéwniez czynitypy zado$¢ celowi postepowania
i zaspokajatyby uzasadnione potrzeby zaréwno zamawiajgcego jak i uzytkownikdw
koncowych.

Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania w calosci oraz o nakazanie
zmawiajgcemu dokonania modyfikacji tresci ogtoszenia oraz SIWZ w sposéb szczegotowo
wskazany w uzasadnieniu odwotania, a nastepnie niezwtocznego przekazania wszystkim
wykonawcom, ktérym przekazano SIWZ, dokonanej zmiany ogtoszenia oraz SIWZ, oraz
nakazanie zamieszczenia zmiany SIWZ na stronie internetowej, na ktérej SIWZ jest
udostepniana.

Whnidst takze o nakazanie zamawiajgcemu przedtuzenia terminu skfadania ofert
0 czas niezbedny wykonawcom na wprowadzenie zmian do przedmiotu oferty oraz

oszacowanie jej wartosci, tj. o co najmniej 15 dni, zgodnie z art. 12a ust. 2 pkt 1 ustawy Pzp,
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a nadto dokonania zmiany ogtoszenie o zamowieniu oraz tresci SIWZ w zakresie terminu

sktadania ofert.

Sktad orzekajacy Izby ustalit i zwazyt, co nastepuje.

W dniu 10 kwietnia 2019 r. (pismem z tego samego dnia), tj. przed wyznaczonym na
11 kwietnia 2019 r. posiedzeniem z udziatem stron oraz uczestnikdw postepowania
odwotawczego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawcze] wptyneto pismo zamawiajgcego,
w ktorym oswiadczyt, iz ,wnosi o umorzenie postepowania wobec dokonanych przez
Zamawiajgcego zmian w Specyfikacji istotnych warunkow zamowienia, zwigzanych ze
sformutowanymi przez Odwotujgcego zarzutami i zgdaniami.”, a nadto — w odniesieniu do
zadan odwotania 1 — 10 i 12 — ,zgdanie Odwotujgcego wskazane w uzasadnieniu odwofania
nalezy uznac¢ za uwzglednione przez Zamawiajgcego.”

W doniesieniu do zadania nr 11 odwofania zamawiajgcy oswiadczyt. ,w Swietle

dokonanych zmian tresci Siwz, Zzgdanie Odwotujgcego nalezy uznac¢ za bezprzedmiotowe.”

Na posiedzeniu zamawiajgcy potwierdzit, ze uwzglednit odwotanie w catosci i wnosi

0 umorzenie postepowania odwotawczego.

Izba ustalita, ze do postepowania odwotawczego nie przystgpit zaden wykonawca.

Wobec powyzszego Krajowa Izba Odwotawcza, dziatajgc na podstawie art. 186 ust. 2
ustawy Pzp w zw. z art. 186 ust. 1 ustawy Pzp, postanowita postepowanie odwotawcze
umorzy¢.

Stosownie do wskazanego przepisu ustawy Pzp Izba moze - w przypadku
uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu, jezeli
w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden
wykonawca — umorzy¢ postepowanie na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz

uczestnikow postepowania.
Majac powyzsze na uwadze, dziatajgc na podstawie art. 192 ust. 1 zdanie drugie
ustawy Pzp i art. 186 ust. 2 w zw. z art. 186 ust. 1 ustawy Pzp, orzeczono jak

w sentenciji.

Niezaleznie od powyzszego wskazacC nalezy, ze w pismie z dnia 11 kwietnia 2019 r.

(przed otwarciem posiedzenia) odwotujgcy oswiadczyt, ze cofa odwotanie.
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Orzekajgc o kosztach postepowania odwotawczego Izba uwzglednita okolicznosé, iz
koszty te znoszg sie wzajemnie z mocy przepisu art. 186 ust. 6 pkt 2) lit. b ustawy Pzp,
orzekajgc jednoczednie o koniecznosci zwrotu odwotujgcemu kwoty wpisu uiszczonego

przez odwotujgcego na rachunek Urzedu Zamoéwien Publicznych.

Przewodniczacy: ....ccoioiiiiiiiiiieirrreens

CZIonNKoWie: e
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