Sygn. akt: KIO 3115/20

K10 3116/20

POSTANOWIENIE
z dnia 21 grudnia 2020 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: @ Anna Chudzik
Czionkowie: Aleksandra Patyk

Irmina Pawlik

Protokolant: Klaudia Kwadrans

po rozpoznaniu na posiedzeniu z udziatem stron i uczestnikow postepowania odwotawczego

w dniu 21 grudnia 2020 r. w Warszawie odwotan wniesionych do Prezesa Krajowej Izby

Odwotawczej w dniu 27 listopada 2020 r. przez:

1)

2)

wykonawce T-Systems Sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu (sygn. akt KIO 3115/20),

wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamowienia: Advatech Sp. z o.o.
z siedzibg we Wroctawiu, Egida IT Solutions Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie,
SUNTAR Sp. z o0.0. z siedzibg w Tarnowie, IMMITIS Sp. z o0.0. z siedzibg
w Bydgoszczy (sygn. akt KIO 3116/20),

w postepowaniu prowadzonym przez Prokurature Krajowa w Warszawie,

przy udziale:

1)

2)

3)

wykonawcow wspadlnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamdwienia: Advatech Sp. z o.0.
z siedzibg we Wroctawiu, Egida IT Solutions Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie,
SUNTAR Sp. z o0.0. z siedzibg w Tarnowie, IMMITIS Sp. z o0.0. z siedzibg
w Bydgoszczy, zgtaszajgcych przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie

Zamawiajgcego w sprawie o sygn. akt KIO 3115/20,

wykonawcy T-Systems Sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu, zgtaszajgcego
przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego w sprawie
0 sygn. akt KIO 3116/20,

wykonawcow wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamowienia: JM Data Sp. z 0.0.

z siedzibg w Warszawie, AB S.A. z siedzibg w Magnicach, zgtaszajgcych



przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego w sprawach
0 sygn. akt: KIO 3115/20 oraz KIO 3116/20,

orzeka:

I. Sygn. akt KIO 3115/20:
1. umarza postepowanie odwotawcze;

2. nakazuje zwrot z rachunku Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz Odwotujgcego
kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy pieset ztotych zero groszy)

stanowigcej 90% wpisu od odwotania;

3. zasadza od Odwotujgcego na rzecz Zamawiajgcego kwote 3 600 zt 00 gr (stownie:
trzy tysigce szescCset ztotych zero groszy) stanowigcg uzasadnione koszty strony

poniesione z tytutu wynagrodzenia petnomocnika;
Il. Sygn. akt KIO 3116/20:
4. umarza postepowanie odwotawcze;

5. nakazuje zwrot z rachunku Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz Odwotujgcego
kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) stanowigce;j

uiszczony wpis od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2019 r., poz. 1843) na niniejsze postanowienie —w terminie 7 dni od
dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby

Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: ........ccoeiieneneen



Sygn. akt: KIO 3115/20

K10 3116/20
Uzasadnienie

Zamawiajacy — Prokuratura Krajowa — prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego

postepowanie o udzielenie zamodwienia publicznego pn. Dostawa drukarek biurkowych,

skaneréw, drukarek i czytnikbw kodow kreskowych w ramach projektu ,Rozwdj Systemu

Digitalizacji Akt Postepowan Przygotowawczych w Sprawach Karnych (iISDA 2.0). Wartos¢

zamowienia jest wieksza niz kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11

ust. 8 ustawy Pzp. Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym
Unii Europejskiej 3 kwietnia 2020 r. pod humerem 2020/S 067-158776.

Syagn. akt KIO 3115/20

W dniu 27 listopada 2020 r. wykonawca T-Systems Polska Sp. z wniést odwotanie

wobec:

a)

b)

odrzucenia oferty Odwotujgcego (zarzut #1), ewentualnie zaniechania wezwania

Odwotujgcego do wyjasnien tresci oferty (zarzut #2);

zaniechania odrzucenia oferty Konsorcjum: Advatech Sp. z 0. 0., Egida IT Solutions
Sp. z 0.0., SUNTAR Sp. z 0. 0. oraz IMMITIS Sp. z 0. 0. ( zarzut #3A"), ewentualnie
wobec przyjecia jako najwieksza wydajnos¢ dodatkowych toneréow  wsrod
zakwalifikowanych ofert wskazanej w pkt 6 oferty Konsorcjum Advatech wydajnosci

dodatkowych toneréw na poziomie 25 000 stron (zarzut #3B);

zaniechanie odrzucenia oferty Konsorcjum: Koncept Sp. z 0. o., Zaklad Systeméw
Komputerowych ZSK Sp. z 0. o, (zarzut #4A), ewentualnie przyznania 5,14 punktéw

w ramach kryterium wydajnosci dodatkowego tonera (zarzut #4B);

zaniechania odrzucenia oferty Konsorcjum: JM Data Sp. z 0.0. Sp. k., AB S.A. (zarzut
#5);

zaniechania wykluczenia z postepowania Konsorcjum JM Data ( zarzut #6);

wyboru jako najkorzystniejszej oferty wykonawcy Konsorcjum Advatech, mimo ze
powinna ona zosta¢ odrzucona jako niezgodna z trescig S1WZ, oraz zaniechania

wyboru jako najkorzystniejszej oferty T-Systems (zarzut #7).
Odwotujgcy wnidst o nakazanie Zamawiajgcemu:

uniewaznienia czynnosci wyboru oferty Konsorcjum Advatech,



— uniewaznienia czynnosci odrzucenia oferty Odwotujgcego,

— dokonania ponownego badania i oceny ofert,

— odrzucenia oferty Konsorcjum Advatech, ewentualnie ponowne przeliczenie punktéw
w ramach kryterium Wydajno$¢ dodatkowego tonera (toneréw) do drukarek (WT)
i przyznanie T-Systems maksymalnej liczby 8 punktéw,

— odrzucenia oferty Konsorcjum Koncept, ewentualnie przyznanie 5,6 punktow w kryterium
Wydajno$¢ dodatkowego tonera (toneréw) do drukarek (WT),

— odrzucenia oferty Konsorcjum JM Data,

— dokonania wyboru oferty Odwotujgcego jako najkorzystniejszej w postepowaniu,
ewentualnie wezwania Odwotujgcego do ztozenia dalszych wyjasnien w zakresie tresci

oferty.

Syan. akt KIO 3116/20

W dniu 27 listopada 2020 r. Konsorcjum: Advatech Sp. z o.0., Egida Sp. z o.0.,
SUNTAR Sp. z o0.0., IMMITIS Sp. z o0.0. wni6st odwotanie wobec zaniechania odrzucenia,
wzglednie — zaniechania odrzucenia ofert na podstawie dodatkowych okolicznosci ofert:
Konsorcjum JM Data Sp. z 0.0. Sp.k., AB S.A., wykonawcy T-Systems Polska Sp. z o.0.,
Konsorcjum: Koncept Sp. z 0. 0., Zaktad Systemoéw Komputerowych ZSK Sp. z 0. 0. oraz
wykonawcy Galaxy Systemy Informatyczne Sp. z 0.0. oraz wobec zaniechania wykluczenia
ww. wykonawcow z postepowania. Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie

przepiséw: art. 89 ust. 1 pkt 2 i art. 24 ust. 1 pkt 17 ustawy Pzp.
Odwotujgcy wnidst o nakazanie Zamawiajgcemu:

— odrzucenia ofert wykonawcéw JM Data oraz Koncept z powodu niezgodno$ci tresci ofert
z trescig SIWZ,

— odrzucenia ofert wykonawcow T-System oraz Galaxy na podstawie dodatkowych,
podniesionych w odwotaniu, przestanek niezgodnosci tresci tych ofert z trescig SIWZ

—  wykluczenia z postepowania wykonawcow JM Data, T-System, Koncept i Galaxy.

Podczas posiedzenia Izby strony i uczestnicy postepowania odwotawczego ztozyli

nastepujgce oswiadczenia:
1) sprawie o sygn. akt KIO 3115/20:

— Zamawiajgcy o$wiadczyt, ze uwzglednia zarzuty nr 5 i 6, dotyczgce zaniechania

odrzucenia oferty Konsorcjum JM Data i zaniechania wykluczenia tego wykonawcy



Z postepowania, a petnomocnik Konsorcjum JM Data o$wiadczyt, ze nie wnosi

sprzeciwu wobec tego uwzglednienia,
— Odwotujgcy oswiadczyt, ze cofa odwotanie,
2) sprawie o sygn. akt KIO 3116/20:

— Odwotujgcy oswiadczyt, Zze cofa zarzuty dotyczace oferty Galaxy Systemy

Informatyczne Sp. z o0.0.,
— Zamawiajgcy oswiadczylt, ze uwzglednia zarzuty odwotania w pozostatym zakresie,

— Konsorcjum JM Data oraz wykonawca T-Systems os$wiadczyli, ze nie wnoszg

sprzeciwu wobec uwzglednienia zarzutéow przez Zamawiajgcego.

Wobec powyzszego postepowanie odwotawcze w sprawie KIO 3115/20 nalezato
umorzy¢ na podstawie art. 187 ust. 8 ustawy Pzp. Natomiast postepowanie odwotawcze

w sprawie KIO 3116/20 nalezato umorzy¢ na podstawie art. 186 ust. 3a ustawy Pzp.

O kosztach postepowania w sprawie KIO 3115/20 Izba orzekta stosownie do art. 187
ust. 8 zd. 2 ustawy Pzp w zwigzku z § 5 ust. 1 pkt 3 lit. a i b rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministréw z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokos$ci i sposobu pobierania wpisu od
odwotania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania
(Dz. U. z 2018 r. poz. 972), nakazujgc zwrot na rzecz Odwotujgcego kwoty 13.500 zt
stanowigcej 90 % uiszczonego wpisu oraz zasgdzajgc od Odwotujgcego na rzecz
Zamawiajgcego kwote 3.600 zt z tytutu wynagrodzenia petnomocnika. Izba stwierdzita, ze
zgodnie z os$wiadczeniem petnomocnika Odwotujgcego, odwotanie zostato wycofane

w catosci, nie zas w czesci dotyczgcej zarzutdw nieuwzglednionych przez Zamawiajgcego.

O kosztach postepowania w sprawie KIO 3116/20 Izba orzekfa na podstawie art. 186
ust. 6 pkt 1 ustawy Pzp oraz § 5 ust. 1 pkt 2 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw
Z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz

rodzajow kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania

Przewodniczacy: ......cccccveienennns


http://www.uzp.gov.pl/zagadnienia-merytoryczne/prawo-polskie/akty-wykonawcze/resolveuid/f39018bf5819f5952ea84f5953459457
http://www.uzp.gov.pl/zagadnienia-merytoryczne/prawo-polskie/akty-wykonawcze/resolveuid/f39018bf5819f5952ea84f5953459457
http://www.uzp.gov.pl/zagadnienia-merytoryczne/prawo-polskie/akty-wykonawcze/resolveuid/f39018bf5819f5952ea84f5953459457
http://www.uzp.gov.pl/zagadnienia-merytoryczne/prawo-polskie/akty-wykonawcze/resolveuid/f39018bf5819f5952ea84f5953459457

