Sygn. akt: KIO 665/23
POSTANOWIENIE

z dnia 22 marca 2023 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy: Agnieszka Trojanowska
Protokolant: Oskar Oksinski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron i uczestnika postepowania w
Warszawie w dniu 22 marca 2023 r. odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej lzby
Odwotawczej w dniu 9 marca 2023 r. przez: wykonawce Strabag Spoétka Akcyjna z siedziba
w Pruszkowie, ul. Parzniewska 10 w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego
Wojewodztwo Mazowieckie - Mazowiecki Zarzad Drég Wojewodzkich w Warszawie, ul.

Mazowiecka 14

przy udziale wykonawcy Polimex Infrastruktura spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia
z siedzibg w Warszawie, Al. Jana Pawla Il 12 zgtaszajgcego swoje przystgpienie w sprawie
sygn. akt KIO 665/23 po stronie odwotujgcego
postanawia:
1. Umorzyé¢ postepowanie,
2. Nakazac¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty 20 000 zt
00 gr (stownie: dwadziescia tysiecy ziotych zero groszy) na rzecz Strabag Spoétka
Akcyjna z siedzibg w Pruszkowie, ul. Parzniewska 10 tytutem zwrotu wpisu od

odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 11580 ust. 1i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. z 2022 r., poz. 1710 z pézn. zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 14
dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby

Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.



Sygn. akt KIO 665/23

Uzasadnienie
Postepowanie o udzielenie zamdéwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego pod
nazwg: ,Rozbudowa drogi wojewoddzkiej nr 634 na wskazanych odcinkach na terenie gmin
Zielonka, Kobytka, Wotomin: - odcinek od. km 26+831 do km 31+970” zostato wszczete
ogtoszeniem o zamowieniu opublikowanym w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej z dnia
27.02.2023 r. pod nr 2023/S 041-119662.

W dniu 9 marca 2023 r. odwotujgcy Strabag Spétka Akcyjna z siedzibg w Pruszkowie, ul.
Parzniewska 10 wnidst odwotanie. Odwoftanie zostato wniesione przez petnomocnika
dziatajgcego na podstawie petnomocnictwa z dnia 21 lutego 2021 r. udzielonego przez dwoch
cztonkow zarzgdu, zgodnie z odpisem z KRS. Do odwotania dotgczono dowdd przekazania
odwotania zamawiajgcemu w dniu 9 marca 2023 r.

Zaskarzonym czynnos$ciom zamawiajgcego odwotujgcy zarzucit, ze zostaty dokonane z
naruszeniem:

1. art. 16 ust. 1 i 3 ustawy przez brak przeprowadzenia postepowania o udzielenie
zamowienia publicznego w sposob zapewniajgcy zachowanie uczciwej konkurencji, réwnosci
wykonawcow, a takze naruszenia przez zamawiajgcego zasady proporcjonalnosci;

2 art. 99 ust. 1 ustawy w zw. z art. 103 ust. 1 ustawy oraz par. 6-10 Rozporzadzenia
Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 20 grudnia 2021 r. w sprawie szczegétowego zakresu i
formy dokumentacji projektowej, specyfikacji technicznych wykonania i odbioru robdt
budowlanych oraz programu funkcjonalno-uzytkowego przez opisanie przedmiotu zaméwienia w
sposob niejednoznaczny i nieuwzgledniajgcy wszystkich okolicznosci moggcych mie¢ wplyw na
sporzadzenie oferty, skutkujgce brakiem mozliwosci jej prawidtowego skalkulowania oraz
przerzuceniem na Wykonawce nie weryfikowalnego na etapie przygotowania oferty ryzyka
finansowego dotyczgcego natrafienia w trakcie realizacji robét na niezinwentaryzowane sieci,

3 art. 99 ust. 1 i 2 ustawy w zw. z art. 103 ust. 1 ustawy przez opisanie przedmiotu
zamowienia w sposob niejednoznaczny i nieuwzgledniajgcy wszystkich okolicznosci mogacych
mie¢ wptyw na sporzadzenie oferty, skutkujgce przerzuceniem na wykonawce ryzyka
dotyczgcego ewentualnych zwiekszonych kosztéw dotyczgcych wiasciwego odwodnienia
korpusu drogowego,

4 art. 353 1 k.c. oraz art. 58 k.c. w zw. z art. 5 k.c. w zw. z art. 8 ust. 1 oraz art. 134 ust. 1
pkt 20 ustawy przez wykorzystanie pozycji dominujgcej organizatora przetargu i

uprzywilejowanie w tresci projektu umowy pozycji zamawiajgcego, wbrew zasadom wspotzycia



spotecznego i wiasciwosci stosunku prawnego, w sposéb stanowigcy naduzycie prawa, przez
przerzucenie na wykonawce ryzyka finansowego zwigzanego z koniecznoscig poniesienia
zwiekszonych a jednoczesnie niemozliwych do oszacowania na etapie wyceny ofertowej
kosztow odwodnienia, jak tez przerzucenia na Wykonawce ryzyka finansowego zwigzanego
nieprzewidywanymi warunkami fizycznymi,

5 art. 433 pkt 3 ustawy w zw. art. 353 (1) k.c. oraz art. 58 k.c. w zw. z art. 5 k.c. w zw. z art.
8 ust. 1 oraz art. 134 ust. 1 pkt 20 ustawy przez okreslenie we Wzorze Umowy
odpowiedzialnosci wykonawcy za okolicznosci za ktére wylgczng odpowiedzialno$¢é ponosi
zamawiajgcy jak tez przerzucenia na wykonawce ryzyka finansowego zwigzanego z
okolicznosciami lezgcymi po stronie zamawiajgcego.

6 art. 353 (1) k.c. w zw. z art. 8 ust. 1 ustawy oraz art. 134 ust. 1 pkt 20 ustawy przez
niewskazanie w projektowanych postanowieniach umownych terminu na zatwierdzenie
materialu do wbudowania przez Inspektora, co zdaniem odwotujgcego w konsekwencji moze
prowadzi¢ do utrudnien w realizacji przedmiotu zamowienia i przerzucenie na wykonawce ryzyk
finansowych i terminowych zwigzanych z przedtuzajgca sie procedurg zatwierdzenia materiatu

koniecznego do wykonania przedmiotu zamowienia,

Whnidst o:
1. uwzglednienie odwotania,
2. Nakazanie zamawiajgcemu wykreslenie z Przedmiaru rob6t poz. nr 4: ,usuniecie kolizji z

niezinwentaryzowang infrastrukturg techniczng” ewentualnie:

Nakazanie zamawiajgcemu uzupetnienie opisu przedmiotu zamowienia o dokumentacje
projektowg i specyfikacje techniczng dotyczacg usuniecia kolizji z sieciami podziemnymi
pozwalajgcg na wycene wszystkich robét wchodzgcych w zakres pozycji przedmiarowej nr 4 tj.
zawierajgcg informacje odnosnie lokalizacji kolizji, gtebokosci, na ktérej znajduje sie instalacja
do przebudowy, rodzaju instalacji wraz z podaniem cech geometrycznych i rodzaju materiatu do
wykonania robot zwigzanych z usunieciem kolizji.

3. Zmiane pkt 5.1.19 Ogdlnych warunkéw umowy na wykonanie robdt budowlanych i
nadanie temu postanowieniu nastepujgcego brzmienia: ,Uwzglednienie w cenie oferty
ewentualnych—zwiekszonych kosztow zwigzanych z wtasciwym tymczasowym odwodnieniem
korpusu drogowego pozwalajgcym na prawidiowe realizowanie przedmiotu zamdwienia zgodnie
z dokumentacjg projektowga”;

oraz

Zmiane par. 10 ust. 1 lit. a tiret 3 i 4 Wzoru Umowy, w ten sposéb, aby okolicznosci opisane we

wskazanych postanowieniach umownych tj.-,zmiany spowodowane warunkami geologicznymi,



terenowymi, archeologicznymi, wodnymi itp., w szczegodlnosci: odmienne od przyjetych w
dokumentacji projektowej warunki terenowe, w szczegdlnosci istnienie podziemnych urzadzen,
instalacji lub obiektéw infrastrukturalnych”

.Zmiany bedgce nastepstwem okolicznosci lezgcych po stronie zamawiajgcego, w
szczegolnosci: wstrzymanie realizacji umowy przez zamawiajgcego, koniecznos¢ usuniecia
btedéw lub wprowadzenia zmian w dokumentacji projektowej lub dokumentacji technicznej
urzadzen — o czas niezbedny do wykonania umowy w sposob nalezyty” stanowity podstawe do
zmiany terminu realizacji przedmiotu umowy jak tez do zmiany wynagrodzenia
4, Nakazanie zamawiajgcemu zmiane pkt 9.2.2. Ogdélnych warunkéw umowy na wykonanie
robét budowlanych poprzez okreslenie w tym punkcie 7 dniowego terminu na zaakceptowanie
lub odrzucenie przez Inspektora materiatéw przeznaczonych do wbudowania.

Odwotujgcy podnidst, ze w wyniku naruszenia przez zamawiajgcego wskazanych przepiséw
ustawy interes odwotujgcego w uzyskaniu zamoéwienia doznat uszczerbku. Odwotujgcy jest
podmiotem 2z bardzo duzym doswiadczeniem w realizacji robét budowlanych i jest
zainteresowany pozyskaniem przedmiotowego zaméwienia. Wskutek naruszenia przez
zamawiajgcego wskazanych przepisobw ustawy moze ponieS¢ szkode, ktora polega na
pozbawieniu odwotujgcego mozliwosci ubiegania sie o przedmiotowe zamodwienie, a w
konsekwenc;ji utracie mozliwosci osiggniecia zysku zwigzanego z jego realizacjg. Opisanie przez
zamawiajgcego przedmiotu zamdwienia w sposéb niejednoznaczny ogranicza krag
potencjalnych wykonawcéw, uniemozliwia odwotujgcemu ztozenie zgodnej z wymaganiami
zamawiajgcego oferty. W przypadku wyeliminowania naruszen w sformutowanej SWZ,
odwotujgcy bedzie mogt ztozy¢ oferte na korzystnych dla zamawiajgcego warunkach i by¢ moze

uzyskac przedmiotowe zamowienie.

W dniu 10 marca 2023 r. zamawiajgcy poinformowat wykonawcow o wniesieniu odwotania.

W dniu 13 marca 2023 r. wykonawca Polimex Infrastruktura spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie, Al. Jana Pawta Il 12 zgtosit swoj udziat w
postepowaniu odwotawczym po stronie odwotujgcego. Wskazat, ze majgc na wzgledzie zakres
postawionych w odwotaniu zarzutéw i przywotanych argumentéw przez odwotujgcego, uznaje je
jako zastugujgce w petni na poparcie, tym samym przyjmuje je za wiasne. Przystepujacy jest
podmiotem, ktéry w ramach prowadzonej dziatalnosci gospodarczej zajmuje sie w szczegdlnosci
wykonywaniem inwestycji takich jak zakres przedmiotowego zamowienia i jest zainteresowany
ztozeniem oferty w postepowaniu o udzielenie zaméwienia. Tymczasem tre§¢ SWZ oraz zapisy

projektowanych postanowienn umowy uniemozliwiajg prawidtowe sporzgdzenie oraz ztozenie



oferty. Wykonawcy zostajg obcigzeni niemierzalnym ryzykiem dotyczacym zwiekszenia kosztéw
oraz innych nieprzewidzianych okolicznosci, co powinno leze¢ po stronie zamawiajgcego.
Postepowanie prowadzone jest z naruszeniem podstawowych zasad udzielania zaméwien
publicznych, zasady uczciwej konkurencji, rownosci wykonawcow oraz zasady
proporcjonalnosci. Zostajg naruszone przepisy ustawy oraz kodeksu cywilnego. Przystepujgcy
wykazat na swdj interes w tym, aby odwotanie zostato rozstrzygniete na korzys¢ odwotujgcego.
Uwzglednienie bowiem odwotania i tym samym zmiana zapiséw SWZ wyeliminuje wskazane w
odwotaniu naruszenia przepiséw prawa i umozliwi wykonawcom na ztozenie prawidtowych ofert.
Zgtoszenie zostato wniesione przez petnomocnika dziatajgcego na podstawie petnomocnictwa z
dnia 26 maja 2022 r. udzielonego przez prezesa zarzadu i prokurenta zgodnie z zasadami
reprezentacji. Do zgtoszenia dotgczono dowody przekazania przystgpienia stronom

postepowania.

W dniu 22 marca 2023 r. zamawiajgcy ztozyt odpowiedz na odwotanie, w ktorej oswiadczyt, ze
uwzglednia w catosci zarzuty nr 1, 2, 3, 4 i 5 oraz czesciowo uwzglednia zarzut nr 6 odwofania.

I. W odniesieniu do zarzutu nr 1 i 2 odwofania i nakazania zamawiajgcemu wykreslenia z
Przedmiaru robot poz. Nr 4: usuniecie kolizji z niezinwentaryzowang infrastrukturg techniczng”
ewentualnie:

Nakazanie zamawiajgcemu uzupetnienie opisu przedmiotu zamowienia o dokumentacje
projektowg i specyfikacje techniczng dotyczgca usuniecia kolizji z sieciami podziemnymi
pozwalajgca na wycene wszystkich robot wchodzgcych w zakres pozycji przedmiarowej nr 4 tj.
zawierajgcg informacje odnosnie lokalizacji kolizji, gtebokosci, na ktérej znajduje sie instalacja
do przebudowy, rodzaju instalacji wraz z podaniem cech geometrycznych i rodzaju materiatu do
wykonania robot zwigzanych z usunieciem kolizji.

1. Zamawiajagcy uwzglednia zgdanie odwotujgcego w zakresie wykreslenia z Przedmiaru
robot Poz. Nr 4: ,usuniecie kolizji z niezinwentaryzowang infrastrukturg techniczng”

2. Zamawiajgcy dokona zmiany zapisu par. 14 Wzoru umowy (Czes¢ VII SWZ) przez
wykreslenie zatgcznika Przedmiar robét (udostepniony pogladowo):

Dotychczasowe brzmienie:

Integralnymi sktadnikami niniejszej umowy, ktérych postanowienia wigzg strony jako jej cze$é,
sg nastepujgce dokumenty:

1. Waloryzacja wynagrodzenia wykonawcy — zasady,

2. Ofertaz dnia .............



3. Dokumentacja Przetargowa: Dokumentacja projektowa, Szczegétowe Specyfikacje
Techniczne — Czes¢ Il SWZ,

4. Przedmiar robét (udostepniony poglgdowo) - czesé IV SWZ,

5. Warunki ogélne dla umoéw na wykonanie robét budowlanych — Czes¢ V SWZ

6. Zabezpieczenie nalezytego wykonania umowy.

Brzmienie po zmianach:

1. Waloryzacja wynagrodzenia wykonawcy — zasady,

2. Ofertaz dnia .............

3 Dokumentacja Przetargowa: Dokumentacja projektowa, Szczegdtowe Specyfikacje
Techniczne — Czes¢ IV SWZ,

4 Warunki ogdlne dla umow na wykonanie robét budowlanych — Czesé VI SWZ

5 Zabezpieczenie nalezytego wykonania umowy.

W odniesieniu do zarzutu nr 3, 4 i 5 odwotania i nakazania zamawiajgcemu zmiane pkt 5.1.19
Ogélnych warunkéw umowy na wykonanie robot budowlanych i nadanie temu postanowieniu
nastepujgcego brzmienia: ,Uwzglednienie w cenie oferty ewentualnych—zwickszonyeh kosztéw
zwigzanych z wtasciwym tymczasowym odwodnieniem korpusu drogowego pozwalajgcym na
prawidtowe realizowanie przedmiotu zamowienia zgodnie z dokumentacja projektowa

oraz

Zmiane par 10 ust. 1 lit. a tiret 3 i 4 Wzoru Umowy, w ten sposéb, aby okolicznoéci opisane we
wskazanych postanowieniach umownych tj.

»Zmiany spowodowane warunkami geologicznymi, terenowymi, archeologicznymi, wodnymi
itp., w szczegolnosci: odmienne od przyjetych w dokumentacji projektowej warunki terenowe, w
szczegolnosci istnienie podziemnych urzgdzen, instalacji lub obiektow infrastrukturalnych”

.Zmiany bedace nastepstwem okolicznosci lezgcych po stronie zamawiajgcego, w
szczegolnosci: wstrzymanie realizacji umowy przez zamawiajgcego, koniecznosS¢ usuniecia
btedéw lub wprowadzenia zmian w dokumentacji projektowej lub dokumentacji technicznej
urzgdzenh - o czas niezbedny do wykonania umowy w sposéb nalezyty” stanowity podstawe
do zmiany terminu realizacji przedmiotu umowy jak tez do zmiany wynagrodzenia.

1. Zamawiajacy uwzglednia odwotanie w odniesieniu do zarzutu nr 3, 4 i 5.

2. Zamawiajagcy dokona modyfikacji zapisow Czeéci VI SWZ ,0gdlne warunki umowy na
wykonanie robot budowlanych” w zaskarzonym punkcie poprzez zmiane zapisu na nastepujgca
tresc:

Dotychczasowe brzmienie Pkt, 5.1.19 :



Uwzglednienie w cenie oferty ewentualnych zwiekszonych kosztow zwigzanych z wlasciwym
tymczasowym odwodnieniem korpusu drogowego pozwalajgcym na prawidtiowe realizowanie
przedmiotu zaméwienia.

Brzmienie po zmianach Pkt. 5.1.19 :

Uwzglednienie w cenie oferty kosztow zwigzanych z wtasciwym tymczasowym odwodnieniem
korpusu drogowego pozwalajgcym na prawidtowe realizowanie przedmiotu zaméwienia zgodnie
z dokumentacjg projektowa.

3. Zamawiajgcy dokona zmiany zapisu par. 10 ust. 1 lit. a tiret 3 i 4 Wzoru umowy (Czes$¢
VII SWZ) w ten sposob, ze:

Dotychczasowe brzmienie par. 10 ust. 1

1. Zgodnie z art. 455 ust 1 ustawy Pzp Zamawiajacy dopuszcza mozliwo$¢ wprowadzenia zmian
W umowie, na mocy porozumienia stron w nastepujgcych przypadkach i na nastepujgcych
warunkach:

a) Zmiana terminu realizacji przedmiotu umowy, gdy nastagpia:

- warunki atmosferyczne, uniemozliwiajgce prowadzenie robét budowlanych zgodnie z
wymaganiami SST, w tym ustug, przeprowadzanie prob i sprawdzen, dokonywanie odbioréw; —
0 czas, w ktérym z powodu warunkéw atmosferycznych umowa nie mogta by¢ realizowana; sita
wyzsza uniemozliwiajgca prowadzenie robot budowlanych w tym przeprowadzanie prob i
sprawdzen, dokonywanie odbiorow — o czas, w ktérym z powodu wystgpienia sity wyzszej
umowa nie mogta by¢ realizowana; za site wyzszg uwaza sie w szczegoélnosci kleski zywiotowe,
dziatania wojenne, zamieszki, akty o charakterze terrorystycznym; zmiany spowodowane
warunkami geologicznymi, terenowymi, archeologicznymi, wodnymi itp., w szczegolnosci:
odmienne od przyjetych w dokumentacji projektowej warunki terenowe, w szczegoélnosci
istnienie podziemnych urzgdzen, instalacji lub obiektéw infrastrukturalnych — o czas niezbedny
do wykonania umowy w sposob nalezyty;

- zmiany bedace nastepstwem okolicznosci lezgcych po stronie Zamawiajgcego, w
szczegolnosci: wstrzymanie realizacji umowy przez Zamawiajgcego, koniecznos¢ usuniecia
btedéw lub wprowadzenia zmian w dokumentacji projektowej lub dokumentacji technicznej
urzadzen — o czas niezbedny do wykonania umowy w sposdb nalezyty;

-zmiany bedgce nastepstwem dziatania organéw administracji, w szczegdlnosci: przekroczenie
zakres$lonych przez prawo termindw wydawania przez organy administracji decyzji, zezwolen,
itp. odmowa wydania przez organy administracji wymaganych decyzji, zezwolen, uzgodnieh na
skutek btedéw w dokumentacji projektowej, koniecznos¢ uzyskania wyroku sgdowego, lub

innego orzeczenia sadu lub organu, ktérego koniecznosci nie przewidywano przy zawieraniu



umowy, wydanie postanowienia o wstrzymaniu robét budowlanych, w przypadku o ktérym mowa
w art. 50 ust. 1 ustawy Prawo budowlane koniecznos¢ zaspokojenia roszczeh lub oczekiwanh
0so6b trzecich — w tym grup spotecznych lub zawodowych nie artykutowanych lub nie mozliwych
do jednoznacznego okreslenia w chwili zawierania umowy — o czas niezbedny do wykonania
umowy w sposéb nalezyty;

- Inne przyczyny zewnetrzne niezalezne od Zamawiajgcego oraz wykonawcy skutkujgce
niemozliwoscig prowadzenia dzialan w celu wykonania umowy — o czas niezbedny do
wykonania umowy

b) Zmiany osobowe:

- zmiana o0so0b, realizujgcych przedmiot umowy na inne legitymujgce sie co najmniej
rbwnowaznymi uprawnieniami, o ktérych mowa w ustawie Prawo budowlane, Prawo
geologiczne i gornicze lub w innych ustawach;

- zmiana o0sob przy pomocy ktérych Wykonawca realizuje przedmiot umowy, a od ktérych
wymagano okreslonego doswiadczenia Ilub wyksztalcenia na inne legitymujgce sie
doswiadczeniem lub wyksztatceniem spetniajgcym wymog SWZ.

c) Zmiany organizacji spetniania $wiadczenia w zakresie:

- zmiana szczegodtowego harmonogramu wykonywania przedmiotu umowy;

- zmiana zasad dokonywania odbiorow swiadczonych ustug lub robét, jesli nie zmniejszy
to zasad bezpieczenstwa i nie spowoduje zwiekszenia kosztéw dokonywania odbioréw, ktére
obcigzatyby zamawiajgcego.

- zmiana tresci dokumentéw przedstawianych wzajemnie przez strony w trakcie realizacji
umowy lub sposobu informowania o realizacji umowy. Zmiana ta nie moze spowodowac¢ braku
informacji niezbednych zamawiajgcemu do prawidtowej realizacji umowy

d) Ptatnosci:

- zmiany terminéw ptatnosci wynikajgce z wszelkich zmian wprowadzanych do umowy.

e) Pozostate okolicznosci powodujgce mozliwo$¢ zmiany umowy:

- zmiana sposobu rozliczania umowy lub dokonywania ptatnosci na rzecz Wykonawcy na
skutek zmian zawartej przez Zamawiajgcego umowy o dofinansowanie projektu lub wytycznych
dotyczacych realizacji projektu;

- rezygnacja przez Zamawiajgcego z realizacji czesci przedmiotu umowy. W takim przypadku
wynagrodzenie przystugujgce Wykonawcy zostanie pomniejszone, przy czym Zamawiajgcy
zaptaci za wszystkie spetnione $wiadczenia oraz udokumentowane koszty, ktére Wykonawca
poniést w zwigzku z wynikajgcymi z umowy planowanymi Swiadczeniami; minimalne

wynagrodzenie Wykonawcy z tytutu wykonania umowy nie bedzie nizsze niz 10 %



wynagrodzenia umownego niezaleznie od zakresu ograniczenia wykonania zamdwienia przez
Zamawiajgcego.

- kolizja z planowanymi lub réwnolegle prowadzonymi przez inne podmioty inwestycjami. W
takim przypadku zmiany w umowie zostang ograniczone do zmian koniecznych powodujgcych
unikniecie kolizji;

- wydtuzenie okresu gwarancji lub rekojmi, z powodu zmian wprowadzonych do umowy (np.
termin realizacji umowy).

Brzmienie no zmianach par 10 ust. 1:

1. Zgodnie z art. 455 ust 1 ustawy Pzp Zamawiajacy dopuszcza mozliwo$¢é wprowadzenia zmian
W umowie, ha mocy porozumienia stron w nastepujgcych przypadkach i na nastepujgcych
warunkach:

a) Zmiana terminu realizacji przedmiotu umowy, gdy nastgpia:

- warunki atmosferyczne, uniemozliwiajgce prowadzenie robot budowlanych zgodnie z
wymaganiami SST, w tym ustug, przeprowadzanie prob i sprawdzen, dokonywanie odbioréw; —
0 czas, w ktérym z powodu warunkéw atmosferycznych umowa nie mogta byc¢ realizowana; sita
wyzsza uniemozliwiajgca prowadzenie robot budowlanych w tym przeprowadzanie prob i
sprawdzen, dokonywanie odbiorow — o czas, w ktérym z powodu wystgpienia sity wyzszej
umowa nie mogta by¢ realizowana; za site wyzszg uwaza sie w szczegolnosci kleski zywiotowe,
dziatania wojenne, zamieszki, akty o charakterze terrorystycznym;

-zmiany bedace nastepstwem dziatania organdw administracji, w szczegodlnosci: przekroczenie
zakreslonych przez prawo termindw wydawania przez organy administracji decyzji, zezwolen,
itp. odmowa wydania przez organy administracji wymaganych decyzji, zezwolen, uzgodnien na
skutek btedéw w dokumentacji projektowej, koniecznos¢ uzyskania wyroku sgdowego, lub
innego orzeczenia sadu lub organu, ktérego koniecznosci nie przewidywano przy zawieraniu
umowy, wydanie postanowienia o wstrzymaniu robot budowlanych, w przypadku o ktorym mowa
w art. 50 ust. 1 ustawy Prawo budowlane koniecznos¢ zaspokojenia roszczen lub oczekiwan
0s6b trzecich — w tym grup spotecznych lub zawodowych nie artykutowanych lub nie mozliwych
do jednoznacznego okreslenia w chwili zawierania umowy — o czas niezbedny do wykonania
umowy w sposéb nalezyty;

-lnne przyczyny zewnetrzne niezalezne od Zamawiajgcego oraz wykonawcy skutkujgce
niemozliwoscig prowadzenia dzialan w celu wykonania umowy — o czas niezbedny do
wykonania umowy

b) Zmiana terminu realizacji przedmiotu umowy i zmiana wynagrodzenia, gdy nastgpia:



- zmiany spowodowane warunkami geologicznymi, terenowymi, archeologicznymi, wodnymi itp.
w szczegolnosci: odmienne od przyjetych w dokumentacji projektowej warunki terenowe, w
szczegolnosci istnienie podziemnych urzadzen, instalacji lub obiektéw infrastrukturalnych — o
czas niezbedny do wykonania umowy w sposob nalezyty;
- zmiany bedace nastepstwem okolicznosci lezacych po stronie Zamawiajacego, w
szczegolnosci: wstrzymanie realizacji umowy przez Zamawiajgcego, koniecznos¢ usuniecia
btedéw lub wprowadzenia zmian w dokumentacji projektowej lub dokumentacji technicznej
urzadzen — o czas niezbedny do wykonania umowy w sposdéb nalezyty;
c) Zmiany osobowe:
- zmiana o0sob, realizujgcych przedmiot umowy na inne legitymujgce sie co najmniej
rbwnowaznymi uprawnieniami, o ktérych mowa w ustawie Prawo budowlane, Prawo
geologiczne i gornicze lub w innych ustawach;
- zmiana osob przy pomocy ktérych Wykonawca realizuje przedmiot umowy, a od ktdrych
wymagano okreslonego doswiadczenia Ilub wyksztatlcenia na inne legitymujgce sie
doswiadczeniem lub wyksztatceniem spetniajgcym wymog SWZ.
d) Zmiany organizacji spetniania $wiadczenia w zakresie:
- zmiana szczegdétowego harmonogramu wykonywania przedmiotu umowy;
- zmiana zasad dokonywania odbiorow swiadczonych ustug lub robét, jesli nie zmniejszy
to zasad bezpieczenstwa i nie spowoduje zwiekszenia kosztéw dokonywania odbioréw, ktére
obcigzatyby zamawiajgcego.
- zmiana tresci dokumentow przedstawianych wzajemnie przez strony w trakcie realizacji
umowy lub sposobu informowania o realizacji umowy. Zmiana ta nie moze spowodowac braku
informacji niezbednych zamawiajgcemu do prawidtowej realizacji umowy
e) Ptatnosci:
- zmiany terminoéw ptatnosci wynikajgce z wszelkich zmian wprowadzanych do umowy.
f) Pozostate okolicznosci powodujgce mozliwos$¢ zmiany umowy:

zmiana sposobu rozliczania umowy lub dokonywania ptatnosci na rzecz Wykonawcy na
skutek zmian zawartej przez Zamawiajgcego umowy o dofinansowanie projektu lub wytycznych
dotyczacych realizacji projektu;
- rezygnacja przez Zamawiajgcego z realizacji czesci przedmiotu umowy. W takim przypadku
wynagrodzenie przystugujgce Wykonawcy zostanie pomniejszone, przy czym Zamawiajgcy
zaptaci za wszystkie spetnione $wiadczenia oraz udokumentowane koszty, ktére Wykonawca
poniést w zwigzku z wynikajgcymi z umowy planowanymi $wiadczeniami; minimalne

wynagrodzenie Wykonawcy z tytutu wykonania umowy nie bedzie nizsze niz 10 %
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wynagrodzenia umownego niezaleznie od zakresu ograniczenia wykonania zamdwienia przez
Zamawiajgcego.

- kolizja z planowanymi lub réwnolegle prowadzonymi przez inne podmioty inwestycjami. W
takim przypadku zmiany w umowie zostang ograniczone do zmian koniecznych powodujgcych
unikniecie kolizji;

- wydtuzenie okresu gwarancji lub rekojmi, z powodu zmian wprowadzonych do umowy (np.
termin realizacji umowy).

lll. W odniesieniu do zarzutu nr 6 odwofania i nakazania zamawiajgcemu zmiany pkt 9.2.2.
Ogolnych warunkéw umowy na wykonanie robot budowlanych poprzez okreslenie w tym
punkcie 7 dniowego terminu na zaakceptowanie lub odrzucenie przez Inspektora materiatow
przeznaczonych do wbudowania.

1. Zamawiajgcy uwzglednia czesciowo zarzut nr 6:

Dotychczasowe brzmienie Pkt. 9.2.2:

Wszystkie materiaty powinny by¢ przed wbudowaniem zaakceptowane przez Inspektora.
Brzmienie po zmianach Pkt. 9.2.2 :

Wszystkie materiaty powinny by¢ przed wbudowaniem zaakceptowane przez Inspektora w
terminie 14 dni.

Informuje, ze Zamawiajgcy w dniu 22-03-2023 r. przekazat odpowiedZz na odwotanie
odwotujgcemu i przystepujgcym do postepowania za posrednictwem Platformy Zakupowej oraz
umiescit odpowiedz na odwotanie na stronie internetowej prowadzonego postepowania:

https://platformazakupowa.pl/pn/mzdw

Odwotujgcy oswiadczyt, ze w jego ocenie zamawiajgcy w catosci uwzglednita zarzuty odwotania
i wniést o umorzenie odwotania na tej podstawie. W ocenie odwotujgcego proponowany przez
zamawiajgcego sposob zmiany postanowien SWZ swiadczy o tym, ze zamawiajgcy w catosci

uwzglednit zarzuty odwotania.

Zamawiajacy podtrzymat dotychczasowe stanowisko stwierdzajgc, ze jest to czesciowe
uwzglednienie, gdyz nie zobowigzat sie do wykonania odwotania w zakresie zarzutu 6 zgodnie z

zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Izba zwazyta, co nastepuje:
Izba stwierdzita, ze zgtoszone przystgpienie spetnia wymogi formalne, o ktérych mowa w art.

525 ustawy.
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Izba nie dopatrzyta sie zaistnienia przestanek odrzucenia odwotania wynikajgcych z art. 528
ustawy.

Izba ocenita, ze odwotujgcy wykazat przestanke materialnoprawng dopuszczalnosci odwotania.

Izba ustalita, ze zamawiajgcy uwzglednit odwotanie w czeséci, a odwolujgcy zadat uznania
uwzglednienia za uwzglednienie w catosci. Po stronie zamawiajgcego nie przystapit zaden

wykonawca.

Zgodnie z art. 522 ust. 1 ustawy w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci
zarzutow przedstawionych w odwotaniu, Izba moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze na
posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikdw postepowania odwotawczego,
ktérzy przystagpili do postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem ze w postepowaniu
odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie Zzaden wykonawca.
Zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci w postgpowaniu o udzielenie

zamowienia, zgodnie z zgdaniem zawartym w odwofaniu w zakresie uwzglednionych zarzutow.

Odwotujgcy nie wycofat jednak zarzutu w czesci nieuwzglednionej i podnosit, ze to zarzuty
uwzglednia zamawiajgcy, a nie zgdania i to jak zamawiajgcy planuje zmieni¢ SWZ swiadczy o
tym, ze zarzut zostat w catosci uwzgledniony.

Zamawiajgcy podtrzymat swoje stanowisko o czeSciowym uwzglednieniu. W ocenie Izby
rzeczywiscie zamawiajgcy planuje w inny sposob wykona¢ zgdanie odwotujgcego niz wynika, to
z brzmienia odwotania, natomiast odwotujgcy oswiadczyt na posiedzeniu, ze taki sposéb
wykonania jego zgdan swiadczy o tym, ze zamawiajgcy uwzglednit zarzut.

Izba ustalita, ze zarzut 6 naruszenia przez zamawiajgcego art. 353 (1) kc w zw. z art. 8 ust. 1
ustawy , art. 134 ust. 1 pkt 20 ustawy miat za swojg podstawe faktyczng niewskazanie w
projektowanych postanowieniach umownych terminu na zatwierdzenie materialu do
wybudowania przez Inspektora, zamawiajgcy zadeklarowat wprowadzenie takiego terminu
proponujgc brzmienie pkt. 9.2.2. OWU w ten sposob: Wszystkie materiaty powinny by¢ przed
wbudowaniem zaakceptowane przez Inspektora w terminie 14 dni, co w ocenie Izby stanowi
zaspokojenie zarzutdéw odwotania, cho¢ faktycznie nie daje odzwierciedlenia wprost literalnego
brzmienia zgdania odwotania. Natomiast w ocenie |zby zamawiajgcy ma prawo wykonac
zgdanie w taki sposob, aby to wykonanie odpowiadato nie tylko samemu zgdaniu, ale
uwzgledniato stan postepowania czy stan prawny. W tej sprawie w ocenie lzby propozycja

zmiany SWZ odpowiada zarzutowi odwotania i wyznacza konkretny termin na akceptacje
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materiatdw. Ocena czy jest on nadmierny nie miesci sie w granicy postawionego zarzutu, zatem
nie mogta by byé rozpoznana w ramach tego odwotania. Stad nalezato potraktowaé

oswiadczenie zamawiajgcego, jako uwzglednienie zarzutéw odwotania w catosci.

Zgodnie z poczynionymi ustaleniami stan faktyczny istniejgcy w sprawie nadaje sie do

subsumpcji pod wskazang norme prawng, co oznacza, ze postepowanie nalezato umorzyc¢.

Zgodnie z par. 9 ust. 1 pkt 1 lit. a Rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw w sprawie
szczegotowych rodzajéw kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i
sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437) W
przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez Izbe w catosci koszty, o ktérych mowa
w § 5 pkt 2, znosi sie wzajemnie, jezeli przed otwarciem rozprawy zamawiajgcy uwzglednit w
catoéci zarzuty przedstawione w odwofaniu, a w postepowaniu odwotawczym po stronie
zamawiajgcego nie przystgpit zaden wykonawca albo uczestnik postepowania odwotawczego,
ktéry przystgpit do postepowania po stronie zamawiajgcego, nie wnidst sprzeciwu wobec
uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu - w takim
przypadku lzba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej

tytutem wpisu.

Tym samym Izba orzekla o zwrocie na rzecz odwotujgcego kwoty uiszczonego wpisu w

wysokosci 20 000zt.

Majgc na uwadze powyzsze orzeczono jak w sentenciji.

Przewodniczacy: ........cooeiiiiiiiiiiciiii e
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