Sygn. akt: KIO 1384/15
POSTANOWIENIE
z dnia 17 lipca 2015 r.

Krajowa Izba Odwotawcza w Warszawie - w skfadzie:

Przewodniczacy: Matgorzata Streciwilk

Protokolant: Pawet Puchalski
tukasz Listkiewicz

Po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 17 lipca 2015 r. odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 29 czerwca 2015 r. przez wykonawcow wspolnie
ubiegajacych sie o udzielenie zaméwienia publicznego, tj. Konsorcjum firm w
skiadzie: Orange Polska S.A. (Lider Konsorcjum) i Integrated Solutions Sp. z o.0.
(Partner Konsorcjum) siedzibg dla Lidera Konsorcjum: Al. Jerozolimskie 160, 02-326
Warszawa (Odwotujacy) w postepowaniu prowadzonym przez Centralny Zarzad Stuzby
Wieziennej, ul. Rakowiecka 37A, 02-521 Warszawa (Zamawiajacy)

przy udziale wykonawcy Netia S.A., Netia Tower ul. Tasmowa 7A, 02-677 Warszawa,
zgtaszajgcego swoje przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie
Odwotujgcego

postanawia:
1. umarza postepowanie odwotawcze

2. kosztami postepowania obcigza wykonawcow wspdlnie ubiegajacych sie o
udzielenie zamoéwienia publicznego, tj. Konsorcjum firm w sktadzie: Orange
Polska S.A. (Lider Konsorcjum) i Integrated Solutions Sp. z o.0. (Partner
Konsorcjum) siedzibg dla Lidera Konsorcjum: Al. Jerozolimskie 160, 02-326
Warszawa i zalicza w poczet kosztow postepowania odwotawczego kwote 15 000 zt
00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ziotych zero groszy), uiszczong przez
wykonawcow wspolnie ubiegajacych sie o udzielenie zaméwienia publicznego,
tj. Konsorcjum firm w skladzie: Orange Polska S.A. (Lider Konsorcjum) i
Integrated Solutions Sp. z o0.0. (Partner Konsorcjum) siedzibg dla Lidera
Konsorcjum: Al. Jerozolimskie 160, 02-326 Warszawa tytutem wpisu od

odwotania.



Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2013 poz. 907 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni
od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.
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Uzasadnienie

Centralny Zarzad Stuzby Wieziennej z siedzibg w Warszawie (dalej: ,Zamawiajgcy’)
prowadzi, w trybie przetargu ograniczonego, postepowanie o udzielenie zamdwienia
publicznego na: ,Transmisje danych poprzez sie¢c WAN”. Postepowanie to prowadzone jest
na podstawie przepiséw ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych
(Dz. U. tj. z 2013 r. poz. 907 ze zm.), zwanej dalej: ,ustawa Pzp’. Ogtoszenie
0 przedmiotowym zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej z dnia 20 marca 2015 r. pod nr 2015/S 056 - 097758.

W postepowaniu tym wykonawcy wspélnie ubiegajacy sie o udzielenie zamowienia
publicznego, tj. Konsorcjum firm w skfadzie: Orange Polska S.A. (Lider Konsorcjum)
i Integrated Solutions Sp. z o0.0. (Partner Konsorcjum) siedzibg dla Lidera Konsorcjum
w Warszawie (dalej: ,Odwotujgcy”) w dniu 29 czerwca 2015 r. ztozyli odwotanie do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawcze;.

Zamawiajgcy w dniu 30 czerwca 2015 r. o wniesionym odwotaniu poinformowat

pozostatych wykonawcéw, przekazujac im jego kopie.

W dniu 3 lipca 2015 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneto zgtoszenie
przystgpienia do postepowania odwotawczego, ztozone po stronie Odwotujgcego przez
wykonawce Netia S.A. z siedzibg w Warszawie.

W dniu 17 lipca 2015 r. Odwotujagcy w tracie rozprawy, przed jej zamknigciem,
oswiadczeniem ztozonym do akt sprawy, wycofat wszystkie ztozone zarzuty odwotania.

Powyzsze oznacza, ze odwotanie zostato wycofane.

Uwzgledniajgc powyzsze, Izba w toku rozprawy, dziatajgc na podstawie art. 187
ust. 8 zdanie pierwsze oraz art. 192 ust. 1 zdanie drugie ustawy Pzp, postanowita umorzy¢

postepowanie odwotawcze wywotane w/w odwotaniem.

Jednoczesnie lzba po ustaleniu, ze zgtoszenie przystgpienia do postepowania
odwotawczego spetnia ustawowe wymogi, wynikajace z art. 185 ust. 2 i 3 ustawy Pzp,
stwierdzita jego skuteczno$¢, uznajgc tym samym, ze wykonawca Netia S.A. z siedzibg

w Warszawie uzyskat status uczestnika niniejszego postepowania odwotawczego.



O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do tresci art. 192
ust. 91 10 ustawy Pzp oraz § 5 ust. 1 pkt 3 w zw. z § 3 pkt 1) rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci wpisu od odwotania oraz rodzajow
kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238)
oraz art. 187 ust. 8 zdanie pierwsze ustawy Pzp. Przepisy te wskazuja, iz w przypadku
wycofania odwotania przez wykonawce po otwarciu rozprawy przed lzba, lzba orzeka
o kosztach postepowania, a strony ponoszg je stosowanie do wyniku postepowania.
W przypadku wycofania odwotania po otwarciu rozprawy nie ma bowiem zastosowania
art. 187 ust. 8 zdanie drugie ustawy Pzp, w zwigzku z czym Odwotujagcemu nie zwraca sie
z kwoty uiszczonego wpisu 90% jej wysokosci. Uwzgledniajgc powyzsze a contrario catos¢
wpisu w takiej sytuacji wliczana jest w poczet kosztéw postepowania odwotawczego
i kosztami tymi obcigzany jest Odwotujgcy, ktéry doprowadzit do takiego wyniku

postepowania, wycofujgc odwotanie dopiero po otwarciu rozprawy.
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