Sygn. akt: KIO 551/13
POSTANOWIENIE

z dnia 20 marca 2013 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiladzie:
Przewodniczacy: Emil Kawa
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 20 marca 2013 r. w Warszawie
odwotfania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 11 marca 2013 roku
przez wykonawce P.U.H.P. ,INST - GAZ" M. K.......... ,Jo N y S de

SPOLKA JAWNA Jaskréw ul. Czestochowska 213, 42 - 244 Mstéw

w postepowaniu prowadzonym Gmine Konopiska ul. Lipowa 5, 42 - 274 Konopiska

postanawia:
1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2. nakazaé¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz
odwotujacego P.U.H.P. ,INST - GAZ" M. K........... ,Jo N , S.da. SPOLKA

JAWNA Jaskrow ul. Czestochowska 213, 42 - 244 Mstéw kwoty 20 000 zt 00 gr (stownie:
dwadzie$cia tysiecy ztotych, zero groszy) stanowigcej rownowartos¢ wpisu uiszczonego

przez odwotujgcego.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2010 r. 113, poz. 759 ze zm.) na niniejsze postanowienie -
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sagdu Okregowego w Czestochowie

Przewodniczacy .................



Sygn. akt: KIO 551/13
Uzasadnienie

Zamawiajacy prowadzi postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego w trybie
przetargu nieograniczonego pn. ,Budowa kanalizacji sanitarnej w miejscowosciach
Kopalnia, Aleksandrial ,,

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej z
dnia 26.10.2012 r. pod nr 2012/S 207-340236. Postepowanie jest prowadzone z
zastosowaniem przepiséw ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien publicznych
(tekst jednolity: Dz.U. z 2010, Nr 113, poz. 759 ze zm.) wymaganych przy procedurze, kiedy
warto$¢ szacunkowa zamoéwienia przekracza kwoty okreslone w przepisach wydanych na
podstawie art. 11 ust. 8 ustawy Prawo zaméwieh publicznych, dotyczacych roboét
budowlanych.

W dniu 11 marca 2013 roku do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneto odwotanie
wykonawcy P.U.H.P. INST - GAZ" M. K............. ,Jo N S T SPOLKA
JAWNA  ktory to wykonawca zarzucit zamawiajgcemu zaniechanie odrzucenia oferty
konsorcjum ,HYDROMEX PLUS" Z............... SPOLKA JAWNA ul. Dobrzynska
151/153, 42-200 Czestochowa; Partner konsorcjum: ZISCO ZAKLAD INSTALACII
SANITARNE]J C.O. F........ B........... ul. Adama Mickiewicza 75, 43-250
Pawtowice, pomimo iz wykonawcy ci nie wykazali, ze zlozona przez nich oferta nie jest
ofertg zawierajgca razaco niskg cene, za wykonanie przedmiotu zaméwienia.

W dniu 19 marca 2013 roku zostata doreczona Prezesowi Krajowej Izby Odwotawczej
odpowiedz zamawiajgcego na odwotanie, zawierajgca oswiadczenie iz zamawiajgcy na
podstawie art. 186 ust 2 ustawy Prawo zaméwieh publicznych, postanowit uwzglednié
zarzuty odwotania w catosci, w ktérym stwierdzit iz dokona odrzucenia oferty wybranej oraz
»,doprowadzi” do wyboru oferty odwotujgcego. Izba w tym zakresie zwraca uwage, ze w mysl|
przepisu art. 186 ust.2 ustawy Pzp zamawiajgcy winien w takim przypadku dokonaé
uniewaznienia czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty, dokonaé¢ powtdérnego badania i
oceny ofert i dopiero w jej wyniku winien dokonaé¢ ponownego wyboru najkorzystniejszej
oferty.

Zgodnie z trescig art. 186 ust. 3 ustawy Prawo zaméwien publicznych, w przypadku
uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu, lzba
umarza postepowanie na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikéw

postepowania odwotawczego pod warunkiem, ze w postepowaniu odwotawczym po stronie



zamawiajgcego nie przystgpit zaden wykonawca. Co mialo miejsce w przedmiotowej
sprawie.

Dla wywarcia skutku procesowego w postaci umorzenia postepowania
odwotawczego, konieczne jest uwzglednienie przez zamawiajgcego zarzutéw podniesionych
w odwotaniu. Dalsze czynnosci, jakie zamawiajgcy podejmie w zwigzku z uwzglednieniem
zarzutéw, pozostajg bez znaczenia dla ustalenia przestanki do umorzenia postepowania
odwotawczego.

Zatem majgc na uwadze, ze zamawiajacy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione
w odwotaniu Krajowa Izba Odwotawcza stwierdzita, ze zachodzg przestanki do wydania
postanowienia 0 umorzeniu postepowania odwotawczego.

Orzekajgc o kosztach postepowania odwotawczego, Krajowa Izba Odwotawcza
uwzglednita okolicznos¢, iz uwzglednienie odwotania miato miejsce przed otwarciem
posiedzenia, zatem koszty te z mocy przepisu art. 186 ust. 6 pkt 2 ustawy Prawo zaméwienh
publicznych, znoszg sie wzajemnie. Tym samym Izba orzekta o koniecznosci zwrotu kwoty
wpisu uiszczonego przez odwotujgcego z rachunku Urzedu Zamoéwien Publicznych,
stosownie do § 5 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca
2010r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow

kosztéw w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238).

Przewodniczacy: ...........ccoeieienns



