sygn. akt KIO 1268/22
POSTANOWIENIE
z dnia 20 maja 2022 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Marek Bienias

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 20 maja 2022 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 9 maja
2022 r. przez wykonawce Euroasia Trade Invest sp. z 0.0. z siedzibg w Katowicach w
postepowaniu prowadzonym przez Jastrzebska Spotke Weglowa S.A. z siedzibg w
Jastrzebiu-Zdroju — Zaklad Wsparcia Produkcji.

postanawia:
1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2. nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz

wykonawcy Euroasia Trade Invest sp. z 0.0. kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie

tysiecy ztotych zero groszy), uiszczong tytutem wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r.
Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2021 r. poz. 1129 ze zm.) na niniejsze postanowienie
— w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: ...,



sygn. akt KIO 1268/22

Uzasadnienie

Zamawiajacy — Jastrzebska Spotka Weglowa S.A. — Zaktad Wsparcia Produkcji — prowadzi
w trybie przetargu nieograniczonego postepowanie o udzielenie zamowienia pn. Dostawa do
kopalhh JSW S.A. zgrzebet oraz listew i obejm do zgrzebet do przenosnikéw zgrzebtowych z
terminem realizacji 12 miesiecy od daty zawarcia umowy, Nr nadany przez zamawiajgcego:
34/PM/22. Ogtoszenie o zaméwieniu zamieszczone w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej pod nr: 2022/S 013-030638 w dniu 19.01.2022 r.

W dniu 9 maja 2022 r. wykonawca Euroasia Trade Invest sp. z 0.0. z siedzibg w Katowicach

wnidst odwotanie od nastepujgcych czynnosci zamawiajgcego:

1. wyboru najkorzystniejsze;j ofety w  zakresie zadan o numerach:
1,2,3,5,6,16,17,18,19,20,23,24,26;

2. zaniechania zwrécenia sie do wykonawcow: WIMAR PPUH W. W. w spadku,
Przedsiebiorstwo Roboét Inzynieryjnych MINEC Sp. z o.0., Fabryki Sprzetu i Narzedzi
Goérniczych Grupa Kapitatowa FASING Sp. A. oraz BERGERAT MONNOYEUR Sp. z .0.0. z
wezwaniem do ztozenia wyjasnien dot. ceny oferty w sytuacji, gdy cena catkowita oferty
ztozonej w terminie jest nizsza o co najmniej 30% od sredniej arytmetycznej cen wszystkich
ztozonych ofert niepodlegajgcych odrzuceniu na podstawie art. 226ust. 1 pkt 1 i 10, a

rozbieznosc¢ nie wynika z okolicznosci oczywistych, ktére nie wymagajg wyjasnienia.

W wyniku powyzszego Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu:

1. Art. 224 ust 2 ustawy PZP poprzez zaniechanie wezwania do wyjadnien oferty
wykonawcéw WIMAR PPUH W. W. w spadku, Przedsiebiorstwo Roboét Inzynieryjnych
MINEC Sp. z o.0., Fabryki Sprzetu i Narzedzi Gorniczych Grupa Kapitatowa FASING Sp. A.
oraz BERGERAT MONNOYEUR Sp. z .0.0. pomimo, ze wykonawcy ci winni by¢ wezwani do

wyjasnien w zakresie razgco niskiej ceny,



2. Art. 239 ust. 1 ustawy PZP poprzez wybor ofert wykonawcow WIMAR PPUH W. W. w
spadku, Przedsiebiorstwo Robot Inzynieryjnych MINEC Sp. z o.0., Fabryki Sprzetu i
Narzedzi Gorniczych Grupa Kapitatowa FASING Sp. A. oraz BERGERAT MONNOYEUR Sp.
Z .0.0. pomimo tego, ze wykonawcy powinni by¢ wezwani do wyjasnien przed dokonaniem

wyboru ich oferty.

Odwotujgcy wnidst o nakazanie Zamawiajgcemu:

a) uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej w zakresie zadan o numerach:
1,2,3,5,6,16,17,18,19,20,23,24,26,

b) wezwania wykonawcéw: WIMAR PPUH W. W. w spadku, Przedsiebiorstwo Robot
Inzynieryjnych MINEC Sp. z o.0., Fabryki Sprzetu i Narzedzi Gorniczych Grupa Kapitatowa
FASING Sp. A. oraz BERGERAT MONNOYEUR Sp. z .0.0. do zloZzenia wyjasnien, w tym
ztozenia dowodow dotyczgcych wyliczenia ceny,

c) dokonania powtérnej czynnosci badania i oceny ofert oraz wyboru oferty

najkorzystniejszej.

W przedmiotowym postepowaniu po stronie zamawiajgcego nie przystgpit Zaden

wykonawca.

W odpowiedzi na odwotanie (pismo z dnia 19 maja 2022 r.) Zamawiajgcy uwzglednit zarzuty
w catosci zawarte w odwotaniu, oswiadczajgc, iz dokona uniewaznienia czynnos$ci wyboru
najkorzystniejszej oferty w zadaniach 1,2,3,5,6,16,17,18,19,20,23,24,26 oraz wezwie
wykonawcow: WIMAR PPUH W. W. w spadku, Przedsiebiorstwo Robdt Inzynieryjnych
MINEC sp. z 0.0., Fabryka Sprzetu i Narzedzi Goérniczych Grupa Kapitatowa FASING S.A.
oraz BERGERAT MONNOYEUR sp. z 0.0. do zlozenia wyjasnien czy zaoferowana przez

nich cena nie jest razgco niska.

W konsekwencji Izba, na podstawie art. 568 pkt 3 w zw. z art. 522 ust. 1 ustawy z dnia 11
wrzednia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2021 r., poz. 1129 ze zm.),
umorzyta postepowanie odwotawcze, orzekajgc w formie postanowienia na podstawie art.

553 zd. 2 ustawy Prawo zamdwien publicznych.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 574 i 575 ustawy
Prawo zamowien publicznych oraz § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a rozporzgdzenia Prezesa Rady

Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegdtowych rodzajow kosztow
3



postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od
odwotania (Dz. U. 2020 r. poz. 2437), z ktérego wynika, ze koszty, o ktérych mowa w § 5 pkt
2, znosi sie wzajemnie, jezeli przed otwarciem rozprawy zamawiajgcego uwzglednit w
catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu, a w postepowaniu odwotawczym po stronie
zamawiajgcego nie przystgpit zaden wykonawca albo uczestnik postepowania
odwotawczego, ktéry przystgpit do postepowania po stronie zamawiajgcego, nie wnidst
sprzeciwu wobec uwzglednienia przez zamawiajgcego w cafosci zarzutdw przedstawionych
w odwotaniu — w takim przypadku Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku

Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

Przewodniczacy: ...,



