sygn. akt KIO 1666/22
POSTANOWIENIE

z dnia 29 czerwca 2022 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Marek Bienias

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 29 czerwca 2022 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 20
czerwca 2022 r. przez wykonawce Solispharm sp. z o0.0. z siedzibg w Warszawie

w postepowaniu prowadzonym przez Dom Pomocy Spotecznej w Sieradzu,

przy udziale zgtaszajacego przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie

zamawiajgcego wykonawcy FARMAX Sp. z 0.0. z siedzibg w todzi

postanawia:
1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2. nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwieh Publicznych na rzecz

wykonawcy Solispharm sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie kwoty 7 500 zt 00 gr (stownie:

siedem tysiecy piecset ztotych zero groszy), uiszczong tytutem wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r.
Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2021 r. poz. 1129 ze zm.) na niniejsze postanowienie
— w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: ...l



sygn. akt KIO 1666/22

Uzasadnienie

Zamawiajacy - Dom Pomocy Spotecznej w Sieradzu - prowadzi postepowanie o udzielenie
zamowienia publicznego w trybie podstawowym bez negocjacji pn. ,Sukcesywne dostawy
lekéw dla Domu Pomocy Spotecznej w Sieradzu” nr DP.GIO.ZP.271.04.2022; ogtoszenie o
zamowieniu opublikowane zostato w dniu 5 maja 2022 r. w Biuletynie Zaméwien Publicznych
pod nr 2022/BZP 00146356/01.

Wykonawca Solispharm sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie, ul. Stefana Starzynskiego 10,

03-456 Warszawa wniost odwotanie na czynnosci i zaniechania zamawiajgcego, {j:

1. Czynno$¢ w postaci wyboru oferty wykonawcy Farmax sp. z 0.0.,

2. Zaniechanie czynnoéci w postepowaniu o udzielenie zamowienia, do ktérej zamawiajgcy
byt obowigzany na podstawie ustawy p.z.p., tj. odrzucenie oferty wykonawcy Farmax
sp. z 0.0.,

3. Zaniechanie czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamowienia, do ktorej zamawiajgcy

byt obowigzany na podstawie ustawy p.z.p., tj. uniewaznienia postepowania.

Odwotujgcy wskazat naruszenie przez Zamawiajgcego nastepujacych przepisow:

1. Art. 226 ust. 1 pkt 5) p.z.p. poprzez jego niezastosowanie i nieodrzucenie oferty
wykonawcy Farmax sp. z 0.0. pomimo, ze ta oferta jest niezgodna ze specyfikacjg warunkow
zamowienia:

1) wykonawca Farmax sp. z 0.0. wskazat bowiem btedng, niezgodng z S.W.Z. cene leku
wskazanego w poz. 259 Metformax 1000 mg 60 tabl.,

2) wykonawca Farmax sp. z o0.0. ztozyt falszywe o$wiadczenie oraz zaoferowat leki
niezgodne z SWZ, tj. nie posiadajgce dokumentéw dopuszczajgcych przedmiot zamowienia
do obrotu na terenie RP.

2. Naruszenie art. 255 ust. 2 p.z.p. poprzez jego niezastosowanie i brak uniewaznienia
postepowania pomimo tego, ze wszystkie zlozone w postepowaniu oferty podlegaty

odrzuceniu.

Podnoszac powyzsze wniost o uwzglednienie odwotania w catosci, a nastepnie:



1. Nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienie czynnosci z dnia 14 czerwca 2022 r.
polegajgcej na wyborze oferty Wykonawcy Farmax sp. z 0.0.;

2. Nakazanie przeprowadzenia ponownego badania i oceny oferty Farmax sp. z 0.0. w
postepowaniu;

3. Nakazanie Zamawiajgcemu wykonania czynnosci w postepowaniu o udzielenie
zamowienia, do ktérej Zamawiajgcy jest obowigzany na podstawie ustawy p.z.p., tj.
odrzucenia oferty Farmax sp. z 0.0.;

4. Nakazanie Zamawiajgcemu wykonania czynnosci w postepowaniu o udzielenie
zamowienia, do ktérej Zamawiajgcy jest obowigzany na podstawie ustawy p.z.p., tj.

uniewaznienie postepowania.

Do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego skutecznie przystgpit
wykonawca FARMAX Sp. z 0.0. z siedzibg w todzi, ul. Ks. Wujaka 2, 92-515 £odz.

Izba stwierdzita, ze ww. wykonawca zgtosit przystgpienie do postepowania w ustawowym

terminie, wykazujac interes w rozstrzygnieciu odwotania na korzy$¢ zamawiajgcego.

Zamawiajgcy oswiadczeniem ztozonym w dniu 24 czerwca 2022 r. do Krajowej Izby
Odwotawczej uwzglednit odwotanie w catosci. Jednoczeé$nie oswiadczyt, ze uniewazni
czynnosci z dnia 14 czerwca 2022 r. polegajgce na wyborze oferty Wykonawcy Farmax Sp.
Z 0. 0.; przeprowadzi ponowne badanie i ocene oferty Farmax Sp. z 0. 0.; odrzuci oferte
Wykonawcy Farmax Sp. z 0. 0. zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Prawo zamoéwien
publicznych; uniewazni postepowanie o udzielenie zamdwienia zgodnie z art. 255 pkt 2

ustawy Prawo zaméwien publicznych - zgodnie z zgdaniami zawartymi w odwotaniu.

W zwigzku z powyzszym, nalezy stwierdzi¢, Ze uniewaznienie przedmiotowego
postepowania o udzielenie zamowienia publicznego doprowadzito do tego, ze zarzuty staty

sie w catosci bezprzedmiotowe. W tej sytuacji dalsze postepowanie stato sie zbedne.

W konsekwencji Izba, na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2021 r., poz. 1129 ze zm.), umorzyta postepowanie
odwotawcze, orzekajgc w formie postanowienia na podstawie art. 553 zd. 2 ustawy Prawo

zamowien publicznych.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 574 i 575 ustawy

Prawo zamowienh publicznych oraz § 9 ust. 2 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia
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30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegotowych rodzajéw kosztéw postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania
(Dz. U. 2020 r. poz. 2437), z ktérego wynika, ze w przypadku umorzenia postepowania
odwotawczego przez Izbe w catosci ze wzgledu na stwierdzenie, ze dalsze postepowanie
stato sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne, zgodnie z art. 568 pkt 2 ustawy,

koszty znosi sie wzajemnie.

Przewodniczacy: ...,



