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POSTANOWIENIE

zdnia 12 lipca 2018rr.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Beata Konik

Protokolant: Adam Skowronski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron i uczestnikéw postepowania w
dniu 12 lipca 2018 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej w dniu 2 lipca 2018 r. przez Komputronik Biznes spétke z ograniczonag
odpowiedzialnoscia z siedzibg w Poznaniu, w postepowaniu prowadzonym przez
zamawiajgcego Akademie Sztuki Wojennej w Warszawie, przy udziale wykonawcy
OPTeam Spétka Akcyjna z siedzibg w Jasionce, zglaszajgcego przystgpienie do

postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego,

postanawia:

1. umarza postepowanie odwotawcze,

2. nakazuje zwrot z rachunku Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz Komputronik
Biznes spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w Poznaniu kwoty
15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy), stanowigcej

uiszczony wpis.
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Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamowien
publicznych (tj. Dz. U. z 2017, poz.1579 ze zm.) na niniejszy wyrok — w terminie 7 dni od
dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby

Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczgcy: ...
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UZASADNIENIE

Zamawiajgcy — Akademia Sztuki Wojennej w Warszawie, prowadzi w trybie przetargu
nieograniczonego postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego na dostawe wraz z
instalacjg sprzetu informatycznego dla Akademii Sztuki Wojennej w ramach projektu ,Portal
Bezpieczehstwa i Obronnosci Akademii Sztuki Wojennej” realizowanego w ramach programu
operacyjnego Polska Cyfrowa, nr sprawy 1/2018. Ogtoszenie o zamowieniu zostato
opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej z dnia 13 lutego 2018 r. pod
numerem 2018/S 030-064605.

W dniu 2 lipca 2018 r. wykonawca Komputronik Biznes spodtka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Poznaniu, wniést do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej
odwotanie od czynnosci Zamawiajgcego, polegajgcej na niezgodnym z przepisami ustawy
Pzp odrzuceniu oferty Odwolujgcego oraz wyborze oferty OPTeam S.A. jako oferty
najkorzystniejszej. Odwotujgcy zarzucit w zwigzku z powyzszym naruszenie przez
Zamawiajgcego:

1. art. 89 ust. 1 pkt 2 PZP poprzez dokonanie niezgodnej z przepisami PZP czynnosci
odrzucenia oferty Odwotujgcego jako oferty nieodpowiadajgcej tresci specyfikacji
istotnych warunkéw zamoéwienia pomimo, iz tre$¢ oferty Odwotujgcego spetnia
wszelkie wymagania Zamawiajgcego okreslone w specyfikacji istotnych warunkow
zamoéwienia,
art. 87 ust. 1 PZP poprzez brak wezwania Odwotujgcego do wyjasnien tresci oferty,
art. 89 ust. 1 pkt 2 PZP poprzez zaniechanie odrzucenia oferty OPTeam S.A.,
pomimo, iz tresc¢ tej oferty jest sprzeczna z SIWZ,

4. art. 89 ust. 1 pkt 4 PZP w zwigzku z art. 90 ust. 3 PZP poprzez zaniechanie
odrzucenia oferty OPTeam S.A., pomimo, ze oferta ta zawiera razgco niskg cene w
stosunku do przedmiotu zamowienia,

5. art. 90 ust. 1 PZP poprzez zaniechanie dokonania czynnoséci, do ktérej Zamawiajgcy
jest zobowigzany na podstawie PZP, tj. zaniechania wezwania OPTeam 5.A. do
ztozenia wyjasnien w trybie art. 90 ust. 1 PZP

6. art. 7 ust. 1 PZP w zw. z art. 89 ust. 1 pkt 2 PZP poprzez naruszenie zasady rownego
traktowania wykonawcow i odrzucenie oferty Odwotujgcego jako rzekomo
nieodpowiadajgcej tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia bez
jednoczesnego odrzucenia oferty OPTeam S.A. pomimo faktu, iz oferta ta pozostaje

faktycznie niezgodna z trescig specyfikaciji istotnych warunkéw zamoéwienia,
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Odwotujgcy wnidst o:

1. Merytoryczne rozpoznanie przez Krajowg lzbe Odwotawczg niniejszego odwotania i
uwzglednienie go w catosci;

Dokonanie ponownego badania i oceny ofert w Postepowaniu;

3. Odrzucenie oferty OPTeam S.A. jako sprzecznej z SIWZ oraz zawierajgcej razgco
niska cene;

4. Nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia czynnosci polegajgcej na odrzuceniu
oferty Odwotujgcego;

5. Nakazanie @ Zamawiajgcemu  wyboru oferty = Odwotujgcego jako  oferty
najkorzystniejszej.

6. przeprowadzenie dowodow z dokumentéw powotanych w tresci niniejszego
odwotania, w tym znajdujgcych sie w aktach postepowania, jak i dokumentéw
przedstawionych na rozprawie, na okolicznosci przedstawione i wskazane w
odwotaniu;

7. obcigzenie Zamawiajgcego kosztami postepowania odwotawczego, w tym kosztami

zastepstwa prawnego.

Odwotujgcy wskazat, ze posiada interes prawny w rozstrzygnieciu odwotania,
poniewaz - w wyniku bezprawnych czynnosci Zamawiajgcego wskazanych powyzej -
Odwotujgcy zostat pozbawiony mozliwosci uzyskania zamoéwienia. Oferta Odwotujgcego
pozostaje ofertg najkorzystniejszg w postepowaniu i zostata odrzucona w sposéb

niezasadny.

W dniu 6 lipca 2018 r. wykonawca OPTeam Spoétka Akcyjna z siedzibg w Jasionce
(dalej: Przystepujacy) zgtosit przystgpienie po stronie Zamawiajgcego do udziatu w

przedmiotowym postepowaniu odwotawczym w charakterze uczestnika postepowania.

W dniu 11 lipca 2018 r. Zamawiajgcy wnidst odpowiedz na odwotanie, w ktorej
oswiadczyt, ze uwzglednia w czesci zarzuty odwotania, natomiast w pozostatym zakresie
wniost o oddalenie zarzutow odwotania.

Odwotujgcy oswiadczyt, ze uwzglednit nastepujace zarzuty:

1. naruszenia art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy PZP poprzez dokonanie niezgodnej z
przepisami czynnosci odrzucenia oferty Odwotujgcego jako oferty nieodpowiadajacej
tresci siwz,

2. naruszenia art. 87 ust. 1 ustawy PZP poprzez brak wezwania Odwotujgcego do

wyjasnien tresci oferty,
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3. zaniechania czynnosci, do ktérej Zamawiajgcy jest zobowigzany na podstawie
ustawy Pzp, tj. zaniechania wezwania Opteam S.A. do ztozenia wyjasnien w trybie

art. 90 ust. 1 ustawy Pzp.

Podczas posiedzenia niejawnego z udziatem stron i uczestnikow postepowania, ktére
odbyto sie w dniu 12 lipca 2018 r. Przystepujacy oswiadczyt, ze nie wnosi sprzeciwu wobec

uwzglednienia przez Zamawiajgcego czesci zarzutéw odwotania.

Odwotujgcy oswiadczyt natomiast, ze w pozostatym zakresie, nieuwzglednionym
przez Zamawiajgcego, cofa zarzuty odwotania.

Majgc na uwadze powyzsze Izba, dziatajgc na podstawie art. 186 ust. 3a ustawy Pzp,
postanowita umorzy¢é postepowanie odwotawcze wywotane ww. odwotaniem. O kosztach
postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do tresci art. 186 ust. 6 pkt 1 ustawy Pzp
oraz § 5 ust. 1 pkt 2 lit. a) rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w
sprawie wysokos$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajéw kosztow w

postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238 ze zm.).

Przewodniczacy: ...



