Sygn. akt: KIO 1306/18
POSTANOWIENIE

z dnia 12 lipca 2018 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Luiza Lamejko

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 12 lipca 2018 r. w Warszawie odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 2 lipca 2018 r. przez
wykonawce POL INVEST GROUP Sp. z o.0., ul. Radocha 4A, 41-200 Sosnowiec
w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Spétka Restrukturyzacji Kopaln
S.A,, ul. Strzelcéw Bytomskich 207, 41-914 Bytom

postanawia:
1. umorzyé postepowanie odwotawcze,

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz
wykonawcy POL INVEST GROUP Sp. z 0.0., ul. Radocha 4A, 41-200 Sosnowiec
kwoty 10 000 zt 00 gr (stownie: dziesie¢ tysiecy ztotych zero groszy) stanowigcej

uiszczony wpis od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamdwien
publicznych (Dz. U. z 2017 poz. 1579 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni
od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby

Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Katowicach.

Przewodniczacy : ....cocoiiiiiiiiiiiiiieeees



Sygn. akt: KIO 1306/18
Uzasadnienie

Spotka Restrukturyzaciji Kopaln S.A. w Bytomiu (dalej: ,Zamawiajgcy”) prowadzi
w trybie przetargu nieograniczonego postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego na
likwidacje budynku gtéwnego przerébki mechanicznej wegla oraz wykonanie czesciowej
przebudowy sieci C.O, p.poz., wody pitnej i wykonanie cze$ciowej przebudowy sieci
elektroenergetycznej w Spotce Restrukturyzacji Kopalh S.A. Oddziat KWK ,Centrum"
w Bytomiu. Postepowanie to prowadzone jest na podstawie przepisow ustawy z dnia
29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz.U. z 2017 poz. 1579 ze zm.), zwanej
dalej: ,ustawa Pzp”. Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w dniu 14 lutego

2018 r. w Biuletynie Zamoéwien Publicznych pod pozycjg 517638-N-2018.

W dniu 2 lipca 2018 r. wykonawca POL INVEST GROUP Sp. z o.o. (dalej:
,Odwolujacy”) wnidst do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej odwotanie od czynnosci

wyboru najkorzystniejszej oferty.

Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu dziatanie niezgodne z przepisami ustawy

poprzez podjecie nastepujgcych czynnosci w postepowaniu:

1. Brak nalezytego zweryfikowania czy oferta zlozona przez wykonawce, ktéry zostat
wybrany, nie powinna byta zosta¢ odrzucona z uwagi na przedstawienie nierealnej oferty
cenowej, skalkulowanej w dodatkowych wyjasnieniach zawartych w piSmie wykonawcy
z dnia 5 kwietnia 2018 r. w oparciu o arytmetyczne wyliczenie nierealnej kwoty, jakg
wykonawca zamierza odzyska¢ ze sprzedazy cegly pochodzgcej z rozbiodrki, gdzie
jednostkowg cene cegty z rozbidrki przyjeto na poziomie 1,50z/sztuke, choé rzeczywista
rynkowa warto$¢ cegly rozbiérkowej jest trzykrotnie nizsza od przyjetej i wynosi
0,50 zl/sztuke. Przy tej okazji wskazac nalezy, ze cena jednostkowa catkowicie nowej cegly
ksztattuje sie na poziomie 0,70 do 0,90 zl/sztuke. Przyjaé zatem nalezy, ze przedstawiona
przez ww. wykonawce kwota ze sprzedazy cegiet z odzysku wskazana na poziomie
950 486,40 zt zostata trzykrotnie zanizona i mozliwy do osiggniecia zysk z tego tytutu to
316.828,80 zt.

2. Wybranie oferty przedstawionej przez Konsorcjum Lider PHU STALTON M. K., pomimo
tego, ze przedstawiona przez ww. konsorcjum oferta w zakresie zaplecza techniczno-
sprzetowego byta niezgodna z wymogami technicznymi co do sprzetu zawartymi w
specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia (dalej: ,SIWZ”), albowiem Koparka
Gasiennicowa CATERPILLLAR 330LN posiada zasieg ramienia tylko 22 metry i nie mozna

tego ramienia przedtuzy¢ do wymaganej specyfikacjg dtugosci 50 metrow.

3. Zaniechanie zweryfikowania przez Zamawiajgcego podanych przez ww. konsorcjum
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dodatkowych informacji zazagdanych od wykonawcy w pismie z dnia 29 marca 2018 r.
poprzez brak ustalenia, jakie konkretnie ,podobne zadanie” na terenie KWK Centrum
wykonawca wiasnie rozpoczat, w jakim okresie ma je realizowac, czy okresy realizacji tego
zadania z zadaniem objetym przetargiem sie ,pokrywajg czasowo”, jedli zas maja byé
realizowane w tym samym czasie, to czy wykonawca dysponuje odpowiednig iloScig

pracownikéw, aby realizowac¢ jednoczesnie obydwa zadania itp.

Odwotujgcy wniést o zmiane rozstrzygniecia przetargowego poprzez odrzucenie
oferty ztozonej przez Konsorcjum Lider PHU STALTON M. K., ktéra zostata wybrana przez
Zamawiajgcego.

Do postepowania odwotawczego nie przystgpit w terminie okreslonym w art. 185 ust.

2 ustawy Pzp zaden wykonawca.

W dniu 12 lipca 2018 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneto pismo
Zamawiajgcego, w ktorym Zamawiajgcy ztozyt oswiadczenie, ze uwzglednia w catosci

zarzuty przedstawione w odwotaniu i wnosi o umorzenie postepowania.

Wobec powyzszego, Krajowa lzba Odwotawcza, dziatajgc na podstawie art. 186 ust.

2 ustawy Pzp, postanowita postepowanie odwotawcze umorzyc.

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 192 ust. 1 zdanie drugie ustawy Pzp

w zw. z art. 186 ust. 2 ustawy Pzp, orzeczono jak w sentenciji.

Orzekajgc o kosztach postepowania Izba wzieta pod uwage tres¢ art. 186 ust. 6
pkt 1 ustawy Pzp oraz § 5 ust. 1 pkt 1 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow
z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztow

w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. z 2018 r., poz. 972).

Przewodniczacy : ....ccociiiiiiiiiiiiiiiiees



