Sygn. akt: KIO 2486/18

POSTANOWIENIE
z dnia 14 grudnia 2018 r.

Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:

Przewodniczacy: Klaudia Szczytowska-Maziarz

Protokolant: Marta Stoma

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron oraz uczestnikow postepowania
odwotawczego w dniu 14 grudnia 2018 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej lzby Odwotawczej w dniu 3 grudnia 2018 r. przez wykonawcéw wspolnie
ubiegajacych sie o udzielenie zamoéwienia - konsorcjum firm w skladzie:
Goldenore sp. z 0.0. sp. k. (lider) oraz DahliaMatic sp. z 0.0. z siedzibg dla lidera
konsorcjum w Warszawie (01-231) w postepowaniu prowadzonym przez

Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska z siedzibg w Warszawie (00-922)

postanawia:

1. umarza postepowanie odwotawcze,

2. nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamdéwien Publicznych na rzecz
wykonawcow wspolnie ubiegajacych sie o udzielenie zamoéwienia — konsorcjum
firm w skladzie: Goldenore sp. z 0.0. sp. k. (lider) oraz DahliaMatic sp. z o.o.
z siedzibg dla lidera konsorcjum w Warszawie (01-231) kwoty
15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy), stanowigcej

uiszczony wpis od odwotania.
Stosownie do art. 198 a i 198 b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 1986 ze zm.) na niniejsze postanowienie w terminie

7 dni od dnia jego doreczenia przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej I1zby

Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: ....ccoioiiiiiiiiiiiirreees
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Uzasadnienie

W odniesieniu do postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego,
prowadzonego przez Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska z siedzibg w Warszawie
(00-922) |[dalej ,zamawiajgcy”’] w trybie przetargu nieograniczonego na ,Zakup
oprogramowania do posiadanego przez Zamawiajgcego serwera ORACLE: Czes¢ | —
oprogramowanie bazodanowe, Czes$¢ Il — oprogramowanie systemu klasy Bussiness
Intelligence" wykonawcy wspolnie ubiegajacy sie o udzielenie zamodwienia — konsorcjum firm
w skfadzie: Goldenore sp. z 0.0. sp. k. (lider) oraz DahliaMatic sp. z 0.0. z siedzibg dla lidera
konsorcjum w Warszawie (01-231) [dalej ,odwotujgcy’] ztozyli odwotanie, zarzucajgc
zamawiajgcemu naruszenie nastepujgcych przepiséw ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.
Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 1986 ze zm.) [dalej ,ustawa Pzp”]:

1. art. 89 ust. 1 pkt 4), poprzez zaniechanie odrzucenia oferty Softdata z uwagi na
zaoferowanie przez Softdata razgco niskiej ceny, tj. ceny nie zapewniajgcej pokrycia
kosztéw realizacji zamowienia,

2. art. 90 ust. 1, poprzez zaniechanie wezwania Softdata do zlozenia wyjasnien
w zakresie ceny ofertowej (tj. celem wyjasnienia, czy stanowi ona razgco niskg cene),

ewentualnie — na wypadek gdyby zamawiajgcy wezwat Softdata do wyjasnienia ceny
ofertowej w trybie art. 90 ust. 1 ustawy Pzp

3. art. 8 ust. 1 w zwigzku z art. 96 ust. 3, poprzez zaniechanie udostepnienia
odwotujgcemu informacji zawartych w wyjasnieniach Softdata do ceny ofertowe;j,
ztozonych w trybie art. 90 ust. 1 ustawy Pzp bgdz naruszenie art. 8 ust. 3 ustawy Pzp
w zwigzku z art. 11 ust. 4 ustawy z dnia 16.04.1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej
konkurencji poprzez =zaniechanie odtajnienia i udostepnienia Odwotujgcemu
informacji zawartych w wyjasnieniach Softdata do ceny ofertowej, ztozonych w trybie
art. 90 ust. 1 ustawy Pzp, a w konsekwenciji

4. art. 91, poprzez dokonanie wyboru oferty wykonawcy Softdata, ktéra nie byla
najkorzystniejszg ofertg ztozong w Postepowaniu (wobec zaistnienia podstawy do jej

odrzucenia).

Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania, poprzez nakazanie zamawiajgcemu:
1. uniewaznienia czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty,
2. odrzucenia oferty Softdata,

ewentualnie

3. wezwania Softdata do wyjasnienia ceny ofertowej w trybie art. 90 ust. 1 ustawy Pzp,
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4. udostepnienia odwotujgcemu wyjasnien Softdata dotyczgcych ceny ofertowej bgdz
nakazanie zamawiajgcemu odtajnienia i udostepnienia odwotujgcemu wyjasnien
Softdata dotyczgcych ceny ofertowej,

5. powtodrzenia czynnosci badania i oceny ofert.

W dniu 14 grudnia 2018 r. o godz. 9% (pismem z dnia 13 grudnia 2018 r.), tj. przed
wyznaczonym na 14 grudnia 2018 r. na godz. 10% posiedzeniem z udziatem stron oraz
uczestnikow postepowania odwotawczego do Prezesa Krajowej I1zby Odwotawczej wptyneto
pismo zamawiajgcego, w ktérym zamawiajgcy oswiadczyt, iz uwzglednia odwotanie oraz, iz
uniewaznia czynnos¢ wyboru oferty najkorzystniejszej, odrzuca oferte konsorcjum Softdata

sp. z 0.0. sp. k. oraz OPTeam S.A. oraz ponawia badanie i ocene ofert.

Izba ustalita, ze do postepowania odwotawczego nie przystgpit zaden wykonawca.

Wobec powyzszego Krajowa Izba Odwotawcza, dziatajgc na podstawie art. 186 ust. 2
ustawy Pzp w zw. z art. 186 ust. 1 ustawy Pzp, postanowita postepowanie odwotawcze
umorzyc.

Stosownie do wskazanego przepisu ustawy Pzp Izba moze - w przypadku
uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu, jezeli
w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden
wykonawca — umorzy¢ postepowanie na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz

uczestnikow postepowania.

Majgc powyzsze na uwadze, dzialajgc na podstawie art. 192 ust. 1 zdanie drugie
ustawy Pzp i art. 186 ust. 2 w zw. z art. 186 ust. 1 ustawy Pzp, orzeczono jak

w sentenciji.
Orzekajgc o kosztach postepowania odwotawczego Izba uwzglednita okolicznosé, iz
koszty te znoszg sie wzajemnie z mocy przepisu art. 186 ust. 6 pkt 2) lit. b ustawy Pzp,

orzekajgc jednoczesnie o koniecznosci zwrotu odwotujgcemu kwoty wpisu uiszczonego

przez odwotujgcego na rachunek Urzedu Zamoéwien Publicznych.

Przewodniczacy: .....cciiiiiiiiiiiiiiinens
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