Sygn. akt KIO 108/22
POSTANOWIENIE
z dnia 26 stycznia 2022 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczaca: Magdalena Grabarczyk

Protokolant: Mikotlaj Kraska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron w dniu 26 stycznia 2022 r. w
Warszawie odwofania wniesionego do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej w dniu 14
stycznia 2021 r. przez wykonawce Sygnity S.A. w Warszawie w postepowaniu prowadzonym

przez zamawiajgcego Centrum Informatyki Resortu Finanséw w Radomiu
postanawia:

1. umarza postepowania odwotawcze;

2. znosi wzajemnie koszty postepowania odwotawczego i nakazuje zwrot z rachunku
bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty 15.000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy
ztotych zero groszy) stanowigcej wartos¢ wpisu od odwotania na rzecz Sygnity S.A. w

Warszawie.

Stosownie do art. 579 oraz art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. - Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2021 r. poz. 1129 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w
terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczaca: .....ccioiiiiiiiiiiiiiiinns



Sygn. akt KIO 108/22

Uzasadnienie

Zamawiajgcy - Centrum Informatyki Resortu Finansow w Radomiu - Nadlesnictwo
Dobrzejewice - prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie przepiséw
ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2021 r. poz.
1129 ze zm.), dalej jako ustawa” albo ,Pzp”, postepowanie o0 zawarcie umowy ramowej
ustuge Rozwoju Aplikacji e-Podatki. Ogtoszenie o zaméwieniu opublikowane zostato w
Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej 4 stycznia 2022 r. pod numerem 2022/S 002-
003205.

14 stycznia 2022 r. wykonawca Sygnity S.A. w Warszawie wniést odwotanie wobec
tresci Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia. Zachowany zostat termin ustawowy i
obowigzek przekazania zamawiajgcemu kopii odwotania.

Odwotujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie:

1. art. 16, art. 17 ust. 1 pkt 1) w zw. z art. 134 ust. 1 pkt 20) ustawy przez:

- uwzglednienie w tresci § 3 ust. 11 i 12 Istotnych Postanowien Umowy oswiadczen

Wykonawcy, ktérych ztozenie na etapie zawarcia umowy, przed uzyskaniem wiedzy o

konkretnym zakresie realizowanych ustug, nie jest mozliwe;

- uwzglednienie w tresci §8 ust. 11 wzoru Istotnych Postanowienn Umowy ponownego

rozpoczecia biegu gwarancji i rekojmi w przypadku odstgpienia od Umowy przez

Zamawiajgcego (niezaleznie od tego po ktorej stronie zaistniejg przyczyny

umozliwiajgcego dokonanie odstgpienia), rowniez dla Produktéw, ktore zostaty

uprzednio odebrane przez Zamawiajgcego na podstawie protokotu odbioru, co w

konsekwencji powoduje, ze Wykonawca w sposob nieuzasadniony, jest zobowigzany

do dokonania odnowienia gwarancji i rekojmi, a jednoczeénie na etapie sktadania

oferty nie ma jednoznacznej wiedzy co do rzeczywistego trwania okresu gwarancji i

rekojmi jaki powinien uwzgledni¢ w ofercie, co powoduje, ze oferty sktadane przez

Wykonawcéw nie bedg porownywalne;

2. art. 16 pkt 1, art. 239 ust. 1 i 2 ustawy przez okreslenie sposobu oceny ofert w
sposob nie zapewniajgcy wyboru oferty najkorzystniejszej z naruszeniem zasady
proporcjonalnosci i zachowania uczciwej konkurencji, jak rowniez nie zapewniajgcy
najlepszej jakosci ustug, uzasadnionej charakterem zamowienia oraz uzyskania
najlepszych efektow zamoéwienia, w tym efektéw gospodarczych, w stosunku do

poniesionych naktaddw.



Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie zamawiajgcemu:

1. dokonania modyfikacji Istotnych Postanowieh Umowy przez:
1) nadanie § 3 ust. 11 brzmienia:
»,11. Wykonawca oswiadcza, ze bedzie realizowat Umowe w sposob, ktéry nie bedzie
prowadzi¢ do wypetnienia przestanek czynu nieuczciwej konkurencji, w szczegdlnosci nie
bedzie stanowi¢ naruszenia tajemnicy przedsiebiorstwa osoby trzeciej”,
2) nadanie § 3 ust. 12 brzmienia:
»,12.Wykonawca oswiadcza, ze wszelkie dane i informacje przekazane przez Wykonawce
Zamawiajgcemu w wyniku wykonywania Umowy, zostang objete tajemnicg przedsiebiorstwa
Wykonawcy lub osdéb trzecich jedynie w przypadku gdy przekazanie danych lub informacji o
przedmiotowym charakterze bedzie niezbedne w celu prawidtowego wykonania Umowy”;
3) nadanie § 8 ust. 11 brzmienia:
»11. W razie skorzystania przez Zamawiajgcego z prawa do odstgpienia od Umowy okresy
rekojmi i gwaranciji dla przedmiotu Umowy, ktory nie zostat uprzednio odebrany na podstawie
Protokotu odbioru zgodnie z § 8 ust. 1, bedg liczone od daty sporzadzenia przez Strony
protokotu okreslonego w § 10 ust. 9 pkt 1 dla produktéw w nim okre$lonych”.
2. dokonanie modyfikacji sposobu dokonania oceny ofert w kryterium ,Kwalifikacje oséb
skierowanych do realizacji zamowienia” przez:
1) modyfikacje lit. e w punkcie 20.1.2 ust. 2 Tom | SWZ i nadanie jej brzmienia:
.) w przypadku gdy w okresie pomiedzy ziozeniem oferty a ustalonym przez
Zamawiajgcego terminem realizacji testu, na skutek sity wyzszej lub okolicznosci losowych,
w szczegodlnosci takich jak choroba albo $mieré, osoba wskazana przez Wykonawce do
wykonania testu nie bedzie mogta w nim uczestniczy¢, Wykonawca bedzie uprawniony do
wskazania osoby zastepujgcej o kwalifikacjach nie gorszych niz osoba zastepowana”,
2) modyfikacje wzoru okreslonego w punkcie 20.1.2. ust. 1 Tom | SWZ, za pomocg ktérego
zostanie wyliczona ocena oferty w kryterium Kwalifikacje os6b skierowanych do realizacji
zaméwienia i nadanie mu brzmienia:

K =30 pkt * (So / Sm)

So - sumaryczna ilos¢ punktéow zdobytych przez Specjalistow badanej oferty

Sm — sumaryczna ilos¢ punktéw zdobytych przez Specjalistéw wynikajgca z oferty

z najwyzszg fgczng iloscig punktow zdobytych przez Specjalistéw sposréd

badanych ofert

Nie zgtoszono przystgpienia do udziatu w postepowaniu odwotawczym po stronie

zamawiajgcego.



Pismem z 25 stycznia 2022 r. zamawiajgcy oswiadczyt, ze uwzglednia zarzuty
odwotfania. Do odpowiedzi na odwotanie zalgczyt informacje o zmianie postanowien
Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia. Wniést o umorzenie postepowania

odwotawczego bez obecnosci stron i zniesienie kosztéw postepowania odwotawczego.

Izba zwazyta, co nastepuje:

Zgodnie z art. 522 ust. 1 Pzp w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w
catodci zarzutow przedstawionych w odwotaniu, Izba moze umorzyé postepowanie
odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikéw postepowania
odwotawczego, ktorzy przystgpili do postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem,
ze w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden
wykonawca. W takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci
w postepowaniu o udzielenie zamowienia, zgodnie z zgdaniem zawartym w odwofaniu.

Natomiast zgodnie z art. 568 pkt 3) Pzp Izba umarza postepowania odwotawcze, w
formie postanowienia, w przypadku o ktérym mowa w art. 522.

W sprawie zaistniaty przestanki wskazane w art. 522 ust. 1 Pzp. Przywotany przepis
stanowi o obowigzku uniewaznienia postepowania odwotawczego dajgc jedynie mozliwosé
wydania postanowienia na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron postepowania.

Umorzenie postepowania moze zatem nastgpi¢ rowniez na posiedzeniu z udziatem stron.

W tym stanie rzeczy lzba umorzyta postepowanie odwotawcze na podstawie art. 522
ust 1 Pzp. Orzeczenie zapadio w formie postanowienia na podstawie art. 553 zd. 2 oraz art.
568 pkt 1) Pzp.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 574 i art. 575 Pzp oraz § 9
ust. 1 pkt 2 lit. a rozporzagdzenia Prezesa Rady Ministréow z dnia 30 grudnia 2020 r. w
sprawie wysokosci szczegétowych rodzajow kosztow postepowania odwotawczego, ich
rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. 2020 r. poz.
2437).

Przewodniczaca: ......cccociiiiiiiiiiiiinnns



