Sygn. akt: KIO 1696/17

POSTANOWIENIE
z dnia 25 sierpnia 2017 roku

Krajowa Izba Odwotawcza w skladzie:

Przewodniczacy: Justyna Tomkowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron w dniu 25 sierpnia 2017 roku w Warszawie
odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 14 sierpnia 2017 roku
przez wykonawcéw wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamoéwienia — konsorcjum w
sktadzie: ENGAVE Sp. z 0.0. (pelnomocnik konsorcjum) oraz ATENDE S.A., z siedzibag
dla Petnomocnika w Warszawie

w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajacego — . Poczta Polska S.A. z siedziba

w Warszawie

przy udziale:

1) wykonawcy Integrated Solutions Sp. z o0.0. z siedzibg w Warszawie,
zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po  stronie
Zamawiajgcego;

2) wykonawcow wspodlnie ubiegajacych sie o udzielenie zamoéwienia -
konsorcjum: (1) DahliaMatic Sp. z o0.0. z siedzibg w Warszawie oraz (2) Red
Clover Sp. z o0.0. z siedzibg w Warszawie, zgtaszajgcych przystgpienie do

postepowania odwotawczego po stronie odwotujgcego

postanawia:
1. umorzy¢ postepowanie odwolawcze;
2. nakazaé¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty 13 500zt

00 gr (stownie: trzynastu tysiecy piecset ztotych zero groszy) stanowigcej 90% kwoty
uiszczonego wpisu na rzecz wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie
zamoéwienia — konsorcjum w skfadzie: ENGAVE Sp. z 0.0. (petnomocnik konsorcjum) oraz

ATENDE S.A., z siedzibg dla Pelnomocnika w Warszawie



Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamodwien
publicznych (tj. Dz. U. z 2015 r., poz. 2164 ze zmianami), na niniejsze postanowienie -
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie .

Przewodniczacy:



sygn. akt KIO 1696/17
Uzasadnienie

W dniu 14 sierpnia 2017 roku do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w Warszawie, na
podstawie art. 180 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (.. Dz.
U. z 2015 r. poz. 2164 ze zm.), zwanej dalej ,ustawg” lub ,Pzp”, odwotlanie ztozyli wykonawcy
wspdlnie ubiegajgcy sie o udzielenie zamoéwienia — konsorcjum w sktadzie: ENGAVE Sp.
z 0.0. (petnomocnik konsorcjum) oraz ATENDE S.A., z siedzibg dla Petnomochika

w Warszawie, dalej: ,Odwotujacy”.

Odwotanie zlozono wobec niezgodnego z przepisami ustawy czynnosci przez
Zamawiajacego Poczta Polska S.A. z siedzibg w Warszawie, kiéry prowadzi postepowanie o
udzielenie zamowienia publicznego na ,Zakup pakietu oprogramowania oraz zapewnienie ustugi
asysty technicznej i konserwacji przez okres 24 miesiecy”. Ogtoszenie o zamdwieniu zostato
opublikowane w dniu 22 kwietnia 2017 roku w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej pod
numerem 2017/S 079 - 152092.

Czynnosciom i zaniechaniom Zamawiajgcego zarzucam naruszenie:
art. 89 ust 1 pkt 4 i art. 90 ust. 3 ustawy PZP poprzez zaniechanie odrzucenia oferty Integrated
Solutions Sp. z 0.0. pomimo iz zawiera razgco niskg ceneg;
art. 90 ust 1 ustawy PZP poprzez zaniechanie wezwania do wyjasnien wykonawcy Integrated
Solutions Sp. z 0.0. w zakresie razgco niskiej ceny;
art. 89 ust 1 pkt 3 ustawy PZP poprzez zaniechanie odrzucenia oferty Integrated Solutions Sp. z
0.0. pomimo iz jej ztozenie stanowi czyn nieuczciwej konkurencji w rozumieniu przepisow o
zwalczaniu nieuczciwej konkurenciji;
art. 89 ust 1 pkt 2 ustawy PZP poprzez zaniechanie odrzucenia oferty, ktdrej treS¢ nie odpowiada
tresci SIWZ, gdyz przewiduje powierzenie realizacji prac podwykonawcy innemu niz producent
oprogramowania, co pozostaje w sprzecznosci z wymaganiami SIWZ;
art. 24 ust 1 pkt 12 w zwigzku z art. 22a ust 1 i 4 PZP poprzez zaniechanie wykluczenia
Integrated Solutions Sp. z 0.0. pomimo iz nie wykazat spetnienia warunkow udziatu w
postepowaniu.

W oparciu o przedstawione zarzuty Odwotujgcy wnosit o nakazanie Zamawiajgcemu:
uniewaznienia czynnosci Zamawiajgcego polegajgcej na wyborze oferty Wykonawcy Integrated
Solutions Sp. z 0.0;;
przeprowadzenia ponownego badania i oceny ofert;
wezwania Wykonawcy Integrated Solutions Sp. z 0.0. do zlozenia wyjasnien na podstawie art. 90

ust 1 ustawy PZP;



wykluczenia Wykonawcy Integrated Solutions Sp. z 0.0,;
odrzucenia oferty Wykonawcy Integrated Solutions Sp. z 0.0.;
wyboru oferty Odwotujgcego jako najkorzystniejszej.

W wyniku naruszenia przez Zamawiajgcego przywotanych przepiséw ustawy Pzp
Odwotujgcy podkreslit, ze interes w uzyskaniu zamdwienia doznaje uszczerbku. Skutkiem
zaskarzonych czynnosci Zamawiajgcego jest bowiem pozbawienie Odwotujgcego mozliwosci
realizacji przedmiotowego zamowienia w sytuacji, gdy Odwolujgcy ztozyt oferte, ktéra zostataby

wybrana jako najkorzystniejsza, gdyby nie nieprawidtowosci opisane w Odwotaniu.

Odwotanie wniesione zostalo z zachowaniem terminu przewidzianego w Pzp. Zgodnie
Z art. 180 ust. 5 ustawy Pzp kopia odwotania zostata przestana Zamawiajgcemu przed uptywem
terminu do wniesienia odwotania w taki sposéb, aby mégt on zapozna¢ sie z jego trescig przed
uptywem tego terminu. Odwotujgcy uiscit wpis w wymaganej wysokosci na rachunek UZP.

Odwotanie nie zawierato wiec brakéw formalnych.

Izba ustalita, ze w przedmiotowej sprawie przystgpienia zglosili nastepujgcy
wykonawcy:
1) w dniu 18 sierpnia 2017 roku Integrated Solutions Sp. z 0.0. z siedzibg w
Warszawie, po stronie zamawiajgcego. Izba potwierdzita skutecznosé przystagpienia;
2) w dniu 18 sierpnia 2017 roku wykonawcy wspoélnie ubiegajacy sie o udzielenie
zamowienia — konsorcjum: (1) DahliaMatic Sp. z o0.0. z siedzibg w Warszawie
oraz (2) Red Clover Sp. z o.0. z siedzibg w Warszawie, po stronie Odwotujgcego.

Izba potwierdzita skutecznosc¢ przystgpienia.

W dniu 23 sierpnia 2017 roku Odwotujgcy przed otwarciem posiedzenia i rozprawy,
wyznaczonych na 29 sierpnia 2017 roku, ztozyt oswiadczenie o cofnieciu odwotania.
Oswiadczenie o cofnieciu odwotania zostato podpisane przez osobe umocowang do

dziatania w imieniu wykonawcy.

Sktad orzekajgcy Izby, dziatajgc na podstawie art. 187 ust. 8 zdanie pierwsze i drugie

oraz art. 192 ust. 1 zdanie drugie ustawy Pzp postanowit umorzyC postepowanie

odwotawcze w niniejszej sprawie, poniewaz oswiadczenie o cofnieciu odwotania uznaé

nalezy za oswiadczenie najdalej idace zlozone przez Strone, ktéra =zainicjowata

postepowanie odwotawcze.

Orzekajgc o kosztach postepowania odwotawczego, Krajowa Izba Odwotawcza

uwzglednita okoliczno$¢, iz cofnigcie odwotania miato miejsce przed otwarciem posiedzenia



i rozprawy, zatem za rzecz Odwotujgcego nalezato zwrdcié 90% kwoty wpisu uiszczonego
na rachunek Urzedu Zamowien Publicznych, to jest kwote 13 500,00 ztotych, stosownie do
§ 5 ust. 1 pkt 3a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 roku
w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajéw kosztéw
w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238 ze

zmianami).

Przewodniczacy:



