Sygn. akt: KIO 2509/19

POSTANOWIENIE
z dnia 17 grudnia 2019 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Bartosz Stankiewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikow postepowania
odwotawczego w dniu 17 grudnia 2019 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 9 grudnia 2019 r. przez wykonawce — SKANSKA S.A.
z siedzibg w Warszawie przy ul. Alei Solidarnosci 173 (00-877 Warszawa) w postepowaniu
prowadzonym przez zamawiajgcego — Miasto Katowice z siedzibg w Katowicach przy ul.
Miyhskiej 4 (40-098 Katowice)

postanawia:

1. Umarza postepowanie odwotawcze;
2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty 20 000,00 zt
(stownie: dwadziescia tysiecy ztotych zero groszy) na rzecz wykonawcy SKANSKA S.A.

z siedzibg w Warszawie, stanowigcej uiszczony wpis od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien publicznych
(tj. Dz. U. z 2019 r., poz.1843) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od dnia jego
doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do

Sadu Okregowego w Katowicach.

PrzewodniczgcCy: ........cccooviiiiininnnnnn



Sygn. akt KIO 2509/19

Uzasadnienie

Miasto Katowice zwane dalej: ,zamawiajacym”, prowadzi w frybie przetargu
nieograniczonego postepowanie o udzielenie zamodwienia publicznego na podstawie
przepisoéw ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zaméwien publicznych (t.j. - Dz. U. z
2019r., poz. 1843), zwanej dalej: ,Pzp” pn. Budowa uktadu drogowego z podziatem na odcinki
realizacyjne: Etap 1 - odc. od ul. Szopienickiej do ulicy Gospodarczej w ramach zadania:
~,Przygotowanie terenéw pod budownictwo mieszkaniowe przy ul. Gospodarczej” (nr
referencyjny: BZP.271.1.132.2019), zwane dalej: ,postepowaniem”.

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej w dniu 27 listopada 2019 r., pod numerem 2019/S 229-561227.

Szacunkowa wartos¢ zamowienia, ktérego przedmiotem sg roboty budowlane, jest
wyzsza od kwot wskazanych w przepisach wykonawczych wydanych na podstawie art. 11 ust.
8 Pzp.

Wykonawca SKANSKA S.A. z siedzibg w Warszawie zwany dalej: ,odwotujgcym”
w dniu 9 grudnia 2019 r. wnidst odwotanie na tres¢ specyfikacji istotnych warunkow
zamoéwienia (dalej zwanej: ,SIWZ") w tym stanowigcego jej integralng czes¢ jako zatgcznik nr
3 Wzoru umowy.

Odwotujacy zarzucit zamawiajgcemu, ze opisane nizej postanowienia SIWZ naruszajg
nastepujgce przepisy prawa:

1) art. 36 ust. 1 pkt 16) Pzp w zw. z art. 5 i art. 353! kodeksu cywilnego oraz art. 647 k.c.
w zw. z art. 139 ust. 1 Pzp — przez zamieszczenie w zatgczniku nr 3 do SIWZ Wzér
umowy w § 12 ust. 6 zdanie pierwsze wymogu usuniecia wszelkich ,nieprawidtowosci,
usterek, uchybien” , bez wzgledu na to czy bedg mie¢ one charakter istotny czy tez
nieistotny, przed odbiorem koncowym, w sytuacji gdy wykonanie robo6t budowlanych z
drobnymi usterkami lub wadami nieistotnymi nie stanowi o niewykonaniu zobowigzania
umownego wykonawcy i jednoczesnie w $wietle przepiséw kodeksu cywilnego rodzi
po stronie zamawiajgcego obowigzek dokonania odbioru koncowego;

2) art. 29 ust. 1i2 Pzp w zw. z art. 36 ust. 1 pkt 3), 16) Pzp oraz art. 5i art. 353* kodeksu
cywilnego w zw. z art. 578 kodeksu cywilnego w zw. z art. 638 § 2 i art. 656 kodeksu
cywilnego w zw. z art. 647 kodeksu cywilnego oraz art. 139 ust. 1 Pzp — przez
bezprawne (niezgodne z Pzp, kodeksem cywilnym i naturg stosunku
zobowigzaniowego w postaci umowy o roboty budowlane, a takze zasadami
wspotzycia spotecznego) zamieszczenie w zatgczniku nr 3 do SIWZ ,\Wzér umowy” w
§ 14 ust. 3 obowigzku usunigcia wszelkich wad ujawnionych w okresie gwarancji bez

wzgledu na przyczyne ich powstania (z wytgczeniem normalnego zuzycia), a tym



samym zaniechanie sporzadzenie opisu przedmiotu zamowienia w sposéb

jednoznaczny i wyczerpujgcy, za pomocg dostatecznie zrozumiatych i doktadnych

okreslen, uwzgledniajgcych wszystkie wymagania i okolicznosci moggce mie¢ wpltyw
na sporzgdzenie oferty oraz narzucenie  wykonawcom  nadmiernych,
niedoprecyzowanych obowigzkow, przy jednoczesnym przerzuceniu na nich blizej
niezidentyfikowanych i niemozliwych do zidentyfikowania ryzyk - co w konsekwencji
prowadzi do obejscia w/w przepisow;

3) art. 7 ust. 1 Pzp prowadzenie postepowania w sposob naruszajgcy zasady uczciwej
konkurencji i rownego traktowania wykonawcow.

W zwigzku z postawionymi zarzutami odwotujacy wniost o uwzglednienie odwotania w
catosci oraz nakazanie zamawiajgcemu dokonania modyfikacji tre$ci postanowien SIWZ, a w
szczegolnosci Wzoru umowy (zatgcznik nr 3 do SIWZ) w nastepujgcy sposob:

1) przez nadanie §12 ust. 6 Wzoru umowy nastepujgcej tresci:
6. JezZeli do dnia zakonczenia odbioru koricowego Wykonawca nie dokonat uzupetnier brakow
w dokumentacji powykonawczej Ilub kosztorysie powykonawczym, albo nie usunagt
nieprawidfowosci, usterek, uchybien o charakterze istotnym tj. uniemozliwiajgcym uzytkowanie
przedmiotu umowy zgodnie z przeznaczeniem w przedmiocie odbioru stwierdzonych przez
Zamawiajgcego, wowczas Zamawiajgcemu przystuguje prawo odmowy odbioru koncowego
do czasu wywigzania sie Wykonawcy z natozonych zobowigzan w okresie odbioru. (...);

2) przez wykreslenie §14 ust. 3 ze Wzoru umowy.

Zamawiajgcy zamiescit kopie odwotania na swojej stronie internetowej oraz na
platformie zakupowej w dniu 10 grudnia 2019 r. Do postepowania odwotawczego nie zgtosit
przystapienia zaden wykonawca.

Zamawiajgcy przed otwarciem posiedzenia Izby w dniu 16 grudnia 2019 r. przekazat
odpowiedz na odwotanie podpisang kwalifikowanym podpisem elektronicznym przez
Prezydenta Miasta Katowice, w ktorej oswiadczyt, Zze po analizie odwotania stwierdzit, iz
»uwzglednia zarzuty odwotujgcego i zmienia zapisy zatgcznika nr 3 do specyfikacji istotnych
warunkow zaméwienia”. Ponadto w tresci odpowiedzi na odwotanie zamawiajgcy podat jak
zmieni tres$¢ §12 ust. 6 Wzoru umowy oraz wskazat, ze wykresli postanowienia zawarte w ust.

3 §14 Wzoru umowy.

Zgodnie z art. 186 ust. 2 Pzp - W przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w
cafosci zarzutow przedstawionych w odwofaniu Izba moze umorzy¢ postepowanie na
posiedzeniu niefawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikow postepowania odwotawczego,
ktorzy przystapili do postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem Ze w postepowaniu

odwofawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden wykonawca. W takim



przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnoSci w postepowaniu o
udzielenie zamowienia zgodnie z zgdaniem zawartym w odwofaniu.

Izba ustalita, ze w niniejszej sprawie zaistniat stan faktyczny wskazany w powyzsze;j
normie prawnej, tj. zamawiajgcy uwzglednit zarzuty odwotania w catosci, a do postepowania
po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden wykonawca. W zwigzku z tym Izba
umorzyta postepowanie odwotawcze. Natomiast dalsze czynnosci, ktére zamawiajgcy podjat
lub podejmie w celu uczynienia zados¢ zgdaniom odwotania, pozostajg w postepowaniu poza
oceng lzby w zwigzku z ustaleniem zaistnienia przestanki umorzenia postepowania
odwotawczego.

Stosownie do art. 192 ust. 1 Pzp o oddaleniu odwotania lub jego uwzglednieniu Izba
orzeka w wyroku. W pozostatych przypadkach Izba wydaje postanowienie. Orzeczenie Izby w
rozpatrywanej sprawie w zadnym zakresie nie miato charakteru merytorycznego, zatem
przybrato postac¢ postanowienia.

W zwigzku z powyzszym lzba, dziatajgc na podstawie art. 186 ust. 2 zd. 1 i art. 192
ust. 1 zd. 2 Pzp, postanowita jak w pkt 1 sentencji przedmiotowego orzeczenia.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 186 ust. 6 pkt
1) Pzp, uznajgc, ze znoszg sie one wzajemnie. Jednoczesnie, majgc na wzgledzie fakt, iz
uwzglednienie przez zamawiajgcego zarzutdw przedstawionych w odwotaniu w catosci
nastgpito przed otwarciem rozprawy, |zba nakazata dokonanie na rzecz odwotujgcego zwrotu
kwoty uiszczonej tytutem wpisu, zgodnie z § 5 ust. 1 pkt 1 lit. a) Rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministréw z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od
odwotania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (t.).
Dz. U. z 2018 r. poz. 972).

Przewodniczgcy: ........cocoviiiiiinne.



