Sygn. akt: KIO 2046/21

POSTANOWIENIE
zdnia 19 lipca 2021 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skfadzie:

Przewodniczacy: Aleksandra Patyk
Cztonkowie: Anna Osiecka

Anna Packo

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikow postepowania
odwotawczego w dniu 19 lipca 2021 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej I1zby Odwotawczej w dniu 7 lipca 2021 r. przez wykonawce PROMAT Techniczna
Ochrona Przeciwpozarowa Sp. z o0.0. z siedzibg w Warszawie w postepowaniu
prowadzonym przez Szpital Specjalistyczny im. Ludwika Rydygiera w Krakowie Sp. z
0.0. z siedzibg w Krakowie

postanawia:

1. Umarza postepowanie odwotawcze.

2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamdéwieh Publicznych na rzecz
Odwotujgcego — wykonawcy PROMAT Techniczna Ochrona Przeciwpozarowa
Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy

ztotych zero groszy) uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.
Stosownie do art. 579 i 580 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 2019 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 14

dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby

Odwotawczej do Sagdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: .....cccciiiiiiiiiiiiiiiinee,

CZIoNKOWIE: e
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Uzasadnienie

Zamawiajacy — Szpital Specjalistyczny im. Ludwika Rydygiera w Krakowie Sp. z o.0.
z siedzibg w Krakowie [dalej ,Zamawiajgcy”] prowadzi postepowanie o0 udzielenie
zamowienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na opracowanie kompleksowej
wielobranzowej dokumentacji projektowej dla Wielospecjalistycznego Zespotu Opieki
Ambulatoryjnej obejmujgcej POZ oraz specjalistyczne poradnie zachowawcze (znak
postepowania: 56/ZP/2021).

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej w dniu 3 maja 2021 r. pod numerem 2021/S 085 — 219977.

W dniu 7 lipca 2021 r. wykonawca PROMAT Techniczna Ochrona Przeciwpozarowa
Sp. z o0.0. z siedzibg w Warszawie [dalej ,Odwotujgcy”] wniést odwotanie zarzucajgc
Zamawiajgcemu naruszenie:
1. art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. b) ustawy Pzp przez bezpodstawne odrzucenie oferty
Odwotujgcego pomimo faktu, iz wykonawca ztozyt podmiotowe $rodki dowodowe wraz z
dokumentami wskazujgcymi, ze ustuga projektowa wskazana w ramach warunku zostata
wykonana nalezycie, zostata odebrana przez zleceniodawcow, jej zleceniobiorcy zostato
wyptacone w catosci wynagrodzenia, zas w oparciu o sporzgdzong dokumentacje zostata
wydana prawomocna decyzja pozwolenie na budowe;
2. art. 255 pkt 2) ustawy Pzp w wyniku nieuprawnionego uniewaznienia postepowania
pomimo tego, ze nie zostaty spetnione przestanki, gdyz oferta Odwotujgcego jest wazna i
powinna zosta¢ wybrana jako oferta najkorzystniejsza;
alternatywnie:
3. art. 128 ust. 4 i 5 ustawy Pzp na skutek zaniechania wezwania Odwotujgcego do ztozenia
wyjasnien dotyczgcych podmiotowych Srodkéw dowodowych i/lub zwrécenia sie
bezposredniego do podmiotu, ktéry jest w posiadaniu informacji lub dokumentéw istotnych
w tym zakresie dla oceny spetniania przez wykonawce warunkéw udziatu w postepowaniu,
kryteriow selekcji lub braku podstaw wykluczenia, o przedstawienie takich informacji lub
dokumentdéw - jezeli ztlozone przez wykonawce podmiotowe $rodki dowodowe budzity
watpliwosci zamawiajgcego
alternatywnie:
4. z daleko posunietej ostroznosci procesowej, w przypadku gdyby Krajowa Izba
Odwotawcza w skitadzie rozpoznajgcym niniejsze odwotanie nie uwzglednita zarzutéw

zwigzanych z art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. b) zarzucam Zamawiajgcemu naruszenie art. 128 ust. 1

2



w zw. z art. 122 ustawy Pzp na skutek zaniechania wezwania Odwotujgcego aby w terminie
okreslonym przez zamawiajgcego zastgpit ten podmiot innym podmiotem lub podmiotami
albo wykazat, ze samodzielnie spetnia warunki udziatu w postepowaniu - jezeli zdolnosci
techniczne lub zawodowe, sytuacja ekonomiczna lub finansowa podmiotu udostepniajgcego
zasoby nie potwierdzajg spetniania przez wykonawce warunkéw udziatu w postepowaniu lub

zachodzg wobec tego podmiotu podstawy wykluczenia, zamawiajgcy zada.

Wobec ww. zarzutow Odwotujgcy wniost o:
1. uwzglednienie odwotania;
2. nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia czynnosci uniewaznienia postepowania;
3. nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienie czynnosci odrzucenia oferty Odwotujgcego
i dokonanie ponownej oceny i badania ofert;
4. przeprowadzenie przez lzbe dowoddéw zawnioskowanych w odwotaniu oraz na rozprawie;
5. rozpoznanie sprawy w sktadzie trzyosobowym w zwigzku z art. 487 ust. 1 i 2 ustawy Pzp
ze wzgledu na jej precedensowy charakter, jak réwniez okoliczno$¢ stosowania nowych
regulacji ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (tekst jednolity Dz.
U. z 2021 r. poz. 1129) — zwanej dalej ,ustawa Pzp” oraz regulacji Rozporzgdzenia Ministra
Rozwoju, Pracy i Technologii z dnia 23 grudnia 2020 r. w sprawie podmiotowych Srodkow
dowodowych oraz innych dokumentéw lub oSwiadczen, jakich moze zgda¢ zamawiajgcy od
wykonawcy (Dz. U. z dnia 30 grudnia 2020 r. poz. 2415);
6. tgczne rozpoznanie spraw odwotawczych na zasadzie wynikajgcej z art. 544 ust. 2 ustawy
Pzp w ramach $rodkéw ochrony prawnej wniesionych w postepowaniach prowadzonych
przez Zamawiajgcego pod numerami referencyjnymi 55/ZP/2021 oraz 56/ZP/2021 - ze
wzgledu na tozsamos$¢ stanu faktycznego oraz prawnego;
7. zasgdzenie od Zamawiajgcego na rzecz Odwotujgcego kosztéw zastepstwa i reprezentaciji

przed Izbg oraz kosztéw dojazdu na posiedzenie i rozprawe.

Izba ustalita, iz do postepowania odwotawczego nie zgtoszono przystagpien.

W dniu 12 lipca 2021 r. Zamawiajgcy wniost do Prezesa Krajowej I1zby Odwotawczej
odpowiedz na odwotanie w formie pisemnej, w ktérej oswiadczyt, ze uwzglednia w catosci
zarzuty przedstawione w odwofaniu. Niniejsze pismo zostato podpisane przez osobe

uprawniong do reprezentowania Zamawiajgcego.

Biorgc pod uwage powyzsze, Izba uznata, ze zachodzg podstawy do umorzenia
postepowania odwotawczego w oparciu o art. 522 ust. 1 ustawy Pzp. Zgodnie z trescig tego

przepisu w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutéw
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przedstawionych w odwotaniu, Izba moze umorzy¢é postepowanie odwotawcze na
posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikdow postepowania odwotawczego,
ktérzy przystgpili do postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem ze w
postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie Zzaden
wykonawca. W takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci

w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia, zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

W tym stanie rzeczy lzba na podstawie art. 522 ust. 1 ustawy Pzp umorzyta
postepowanie odwotawcze, orzekajgc w formie postanowienia zgodnie z art. 568 pkt 3 ww.

ustawy.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekla na podstawie art. 557 i 575
ustawy Pzp w zw. z § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw
w sprawie szczegotowych rodzajéw kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania
oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz. U.
z 2020 r. poz. 2437), nakazujgc dokonanie na rzecz Odwotujgcego zwrotu z rachunku

Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

Przewodniczacy: ....ccciiiiiiiiiiiiiiiiiiieeea,

CZIONKOWIE: i



