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POSTANOWIENIE

z dnia 14 stycznia 2022 r.

Krajowa Izba Odwotawcza — w sktadzie: Przewodniczacy: Piotr Koztowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron 14 stycznia 2022 r. odwotania

whniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej 3 stycznia 2022 r.
przez wykonawce: CATERMED sp. z 0.0. z siedzibg w Lodzi

w postepowaniu pn. Usfuga Zzywienia pacjentow Wojskowego Instytutu Medycznego
w Legionowie (nr postepowania P/261/2021/SMat/WIM-153/ZP/21)

prowadzonym przez zamawiajgcego: Wojskowy Instytut Medyczny z siedzibag

w Warszawie
postanawia:
1. Umarza postepowanie odwotawcze.

2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz
Odwolujacego kwoty 6750 zt 00 gr (stownie: sze$¢ tysiecy siedemset piecdziesigt

ztotych zero groszy), stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 579 i 580 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. — Prawo zamdwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 1129 ze zm.) na niniejsze postanowienie — w terminie
14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej

Izby Odwotawczej do Sagdu Okregowego w Warszawie.
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Uzasadnienie

Wojskowy Instytut Medyczny z siedzibg w Warszawie {dalej: ,Zamawiajgcy”}
prowadzi na podstawie ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych
(tj. Dz. U. z 2021 r. poz. 1129 ze zm.) {dalej: ,ustawa pzp” lub ,pzp”} w trybie przetargu
nieograniczonego postepowanie o udzielenie zaméwienia na ustugi pn. Usfuga zZywienia
pacjentow  Wojskowego Instytutu  Medycznego w Legionowie (nr postepowania
P/261/2021/SMat/WIM-153/ZP/21). Ogtoszenie o tym zamowieniu 6 grudnia 2021 r. zostato
zamieszczone w Biuletynie Zamowien Publicznych pod nr 00300580/01. Wartosc

przedmiotowego zamdwienia jest ponizej progéw unijnych.

29 grudnia 2021 r. Zamawiajgcy poinformowat o wyborze jako najkorzystniejszej

oferty ztozonej przez ,Kuchnie Smakéw u Okrasy” A. O. {dalej: ,Wykonawca”}.

3 stycznia 2022 r. CATERMED sp. z o.0. z siedzibg w todzi {dalej: ,Odwotujacy”}
wnidst odwotanie od powyzszej czynnosci i zaniechania wezwania do wyjasnien
Wykonawcy.

Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu nastepujgce naruszenia przepisoéw ustawy pzp:
1. Art.128 ust. 4 i ust. 5 — przez zaniechanie wezwania Wykonawcy do wyjasnien

dotyczgcych tresci wykazu ustug oraz zatgczonych do niego referencji w celu
potwierdzenia, ze ustuga na rzecz Mazowieckiego Szpitala Onkologicznego sp. z 0.0.
obejmuje réwniez podawanie positkdw, ewentualnie zwrdcenia sie bezposrednio
do Mazowieckiego Szpitala Onkologicznego sp. z 0.0. w celu potwierdzenia, ze ustuga
wykonywana przez Wykonawce obejmuje rowniez podawanie positkow.

2. Art. 224 ust. 1 — przez zaniechanie wezwania Wykonawcy do wyjasnien, w tym ztozenia
dowodow w zakresie wyliczenia ceny, pomimo ze cena tej oferty oraz jej istotna czesé
sktadowa w postaci ceny jednostkowa za positki profilaktyczne, sg razgco niskie
w stosunku do przedmiotu zamowienia i powinny budzi¢ watpliwosci Zamawiajgcego
codo mozliwosci wykonania przedmiotu zamodwienia zgodnie z wymaganiami
okreslonymi w dokumentach zamoéwienia.

Odwotujgcy zawart ponadto w uzasadnieniu odwotania okolicznosci faktyczne
i prawne dla sprecyzowania powyzszych zarzutéw.

Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu:

1. Uniewaznienia wyboru oferty najkorzystniejszej.

2. Wezwania Wykonawcy do wyjasnien dotyczacych tresci wykazu ustug oraz zatgczonych

do niego referencji, ewentualnie zwrdécenia sie bezposrednio do Mazowieckiego
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Szpitala Onkologicznego sp. z 0.0. w celu potwierdzenia, ze ustuga wykonywana przez
Wykonawce obejmuje rowniez podawanie positkow.
3. Wezwania Wykonawcy do wyjasnien, w tym ztozenia dowodow w zakresie wyliczenia

ceny, w tym dotyczgcych ceny jednostkowej za positki profilaktyczne;

13 stycznia 2022 r. wptyneto do Izby pismo Odwotujgcego zawierajgce oswiadczenie
0 wycofaniu powyzszego odwotania i zwrot w catosci kwoty uiszczonej tytutem wpisu
od odwotania.

W tych okolicznosciach Izba zwazyta, co nastepuje:

Zgodnie z art. 520 pzp odwotujgcy moze cofng¢ odwotanie do czasu zamkniecia
rozprawy (ust. 1). Cofniete odwotanie nie wywotuje skutkéw prawnych, jakie ustawa wigze
Z wniesieniem odwotania do Prezesa Izby (ust. 2).

Odwotujgcy skorzystat z przystugujgcego mu uprawnienia i skutecznie wycofat
uprzednio wniesione odwotanie, co nastgpito przed otwarciem posiedzenia w tej sprawie

odwotawcze;.

Z tych wzgledow — dziatajac na podstawie art. 568 pkt 1 pzp — Izba umorzyta
postepowanie odwotawcze w tej sprawie.

O kosztach tego postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do art. 575 pzp
w zw. z § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia
2020r. w sprawie szczegolowych rodzajéw kosztéw postepowania odwotawczego,
ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. poz. 2437) —

nakazujgc zwrot Odwotujgcemu 90% procent uiszczonego wpisu.



