Sygn. akt: KIO 36/18

POSTANOWIENIE
z dnia 17 stycznia 2018 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy:  Andrzej Niwicki

Protokolant: Zuzanna ldzkowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu z udziatem stron dnia 17 stycznia 2017 r. w Warszawie
odwofania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 5 stycznia 2018 r.
przez wykonawce Trakcja PRKil S.A ul. Ztota 59 XVIlIp 00-120 Warszawa w postepowaniu

prowadzonym przez PKP Polskie Linie Kolejowe S.A ul. Targowa 74, 03-734 Warszawa

postanawia:

1. umarza postepowanie odwotawcze;

2. nakazuje zwrot z rachunku Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz wykonawcy
Trakcja PRKil S.A z siedzibg w Warszawie kwoty 18 000 zt 00 gr (stownie:
osiemnascie tysiecy ztotych zero groszy), stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.

3. Zasagdza od wykonawcy Trakcja PRKil S.A z siedzibg w Warszawie na rzecz PKP
Polskie Linie Kolejowe S.A. z siedzibg w Warszawie kwote 3600 zt 00 gr (
stownie trzy tysigce szeséset ztotych zero groszy) stanowigcg koszty postepowania

odwotawczego poniesione z tytutu wynagrodzenia petnomocnika zamawiajgcego.



Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. z 2017 r. poz. 1579 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni
od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby

Odwotawczej do Sadu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie.

Przewodniczacy: ......ccciiiiiiiiiiiiiniens
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Uzasadnienie

Zamawiajgcy: PKP PLK S.A. z siedzibg Warszawie prowadzi w trybie dialogu
konkurencyjnego postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego, ktérego przedmiotem
jest ,Wykonawstwo zastepcze na wykonywanie robot budowlanych na liniach kolejowych
zarzadzanych przez PKP Polskie Linie Kolejowe S.A." numer referencyjny:
9090/IRZR1/26487/09185/17/P ; wartos¢ szacunkowa zamowienia jest rowna lub powyzej
kwot okreslonych przepisami wydanymi na podstawie art. 11 ust. 8 Ustawy pzp. Publikacja

ogtoszenia w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej nastgpita w dniu 29 grudnia 2017 roku.

Odwotujgcy : TRAKCJA PRKil S.A. w Warszawie wniést odwotanie od czynnosci
Zamawiajgcego. W wyniku naruszenia przez Zamawiajgcego przepisow Ustawy, interes
Odwotujgcego w uzyskaniu zamowienia moze doznaé uszczerbku. Dziatania Zamawiajgcego
zamknety Odwotujgcemu mozliwosé ztozenia oferty na wiecej czesci zamoéwienia niz jedna w
celu pozyskania tych czesci do realizacji. Zamawiajgcy z naruszeniem przepiséw Ustawy
dokonat nastepujgcych czynnosci narzucit wykonawcom mozliwo$¢ ztozenia oferty w
odniesieniu do tylko jednej czesci zamdwienia.

Odwotujgcy zarzucit, ze czynnos¢ podjeta przez Zamawiajgcego, dokonana zostata z
naruszeniem przepisow Ustawy w sposéb mogagcy mie¢ istotny wptyw na wynik
postepowania. W szczegdlnosci czynnoé¢ ta dokonana zostata z naruszeniem art. 2 ust. 7a
Ustawy pzo, poprzez brak dgzenia do uzyskania celu prowadzenia postepowania o
udzielenie zamowienia, oraz z naruszeniem okreslonej dyspozycjg 7 ust. 1 ustawy zasady,
zgodnie z ktérg zamawiajgcy przygotowuje i przeprowadza postepowanie o udzielenie
zamoéwienia w sposob zapewniajgcy zachowanie uczciwej konkurencji i rowne traktowanie
wykonawcow, a Zamawiajgcy ograniczajgc swojg czynnoscig konkurencje nie sprostat
wymogom tej zasady. Odwotujgcy wnidst o wydanie wyroku nakazujgcego Zamawiajgcemu
zmiane tresci ogtoszenia 0 zamowieniu w taki sposdéb, aby tres¢ postanowienia, zawartego w
pkt 1l. 1.6) Sekcja O: Przedmiot zdanie drugie i zamieszczonego na stronie 2/23 ogtoszenia,
uzyskata brzmienie: "Wykonawcy moga sktada¢ oferty w odniesieniu tylko do czesci
zamowienia, co ktorej spetniajg warunki udziatu w postepowaniu przypisane dla tej czesci,
nie podlegajg wykluczeniu z postepowania oraz zostang zaproszeni do dialogu

konkurencyjnego i ztozenia oferty na te cze$¢ zamowienia".

Zamawiajgcy w odpowiedzi na odwotanie wniost o jego oddalenie. Wskazat, ze zgodnie z

przepisami ustawy pzp, w tym art. 36aa ust. 2 dopuszczalne jest dokonywanie podziatu
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zamowienia na czesci, wskazat takze na stosowne postanowienia dyrektyw unijnych w tym
zakresie. Ponadto zawiadomit, Zze dnia 12 stycznia 2018 r. dokonat zmiany postanowien
ogtoszenia o zamowieniu przez dopuszczenie sktadania przez wykonawcow ofert na wiecej

niz jedng czes¢ zamowienia.

Dnia 17 stycznia 2018 r., na wyznaczonym posiedzeniu Krajowej Izby Odwotawczej
odwotujgcy ztozyt do protokotu oswiadczenie, ze cofa odwofanie i tym samym wnidst o

umorzenie postepowania odwotawczego.

W zwigzku z powyzszym Izba na posiedzeniu z udziatem stron — dziatajgc na podstawie art.
187 ust. 8 oraz art. 192 ust. 1 zdanie drugie ustawy Pzp - postanowita umorzyc

postepowanie odwotawcze wywotane wyzej opisanym odwotaniem.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do tredci
art. 187 ust. 8 zdanie drugie ustawy Pzp oraz § 5 ust. 1 pkt 3 a rozporzadzenia Prezesa
Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci wpisu od odwotania oraz
rodzajow kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41,
poz. 238 ze zm.), z ktorych wynika, ze jezeli cofniecie odwotania nastgpito przed otwarciem
rozprawy, odwotujgcemu zwraca sie 90% wpisu. Zasgdzono takze na rzecz zamawiajgcego
koszty zastepstwa procesowego zgodnie z § 5 ust. 1 pkt 3 b rozporzadzenia wskazanego
wyzej z uwagi na fakt, ze odwofanie zostato cofniete na mniej niz 1 dzien przed dniem, na

ktory zostat wyznaczony termin posiedzenia i rozprawy z udziatem stron.

Przewodniczacy: .......cccveveiiinnninnnn.



