Sygn. akt KIO 1897/11

POSTANOWIENIE

z dnia 13 wrze $nia 2011 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

Przewodnicz acy: Lubomira Matczuk-Mazu $

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatlu stron w dniu 13 wrzesnia 2011 r.
odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 2 wrzesnia 2011 r.
przez wykonawce ENTE Sp. z o0.0. w Gliwicach w postepowaniu prowadzonym przez

Generaln g Dyrekcj e Drog Krajowych i Autostrad Oddziat w Poznaniu,

postanawia:

1) umarza postepowanie odwotawcze,
2) koszty postepowania odwotawczego wzajemnie znosi,

3) nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz
wykonawcy — ENTE Sp. z o0.0. w Gliwicach kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie:

pietnascie tysiecy ztotych zero groszy), stanowigcej uiszczony wpis od odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien
publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759, z pézn. zm.) na niniejsze postanowienie - w
terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej 1zby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Poznaniu.

Przewodnicz acy:  ....cooveiiiiiinn.



Sygn. akt KIO 1897/11

Uzasadnienie

Odwotujacy - ENTE Sp. z 0.0. w Gliwicach - wniést odwotanie od czynnosci zamawiajacego -
Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad Oddziat w Poznaniu - w postepowaniu
prowadzonym w trybie negocjacji z ogtoszeniem pn.: ,System monitorowania pracy sprzetu

zimowego utrzymania drég krajowych w Polsce”.

Ogtoszenie 0o zaméwieniu - ustugi - zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej z dnia 4 czerwca 2011 r. nr 2011/S 107-176492.

1. Odwotujacy zarzucit zamawiajgcemu dokonanie czynnosci oraz zaniechanie czynnosci, do
ktérych byt zobowigzany na podstawie ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwieh
publicznych, zwanej w skrocie ,,ustawg Pzp”, niezgodnych z jej przepisami, tj.:
a) czynnosci odrzucenia oferty odwotujgcego,
b) zaniechania podania uzasadnienia prawnego odrzucenia oferty,
c) zaniechania poprawienia w ofercie oczywistej omyiki pisarskiej,
d) zaniechania zaproszenia odwotujgcego do negocjacji i ich przeprowadzenia.
2. Zarzucit naruszenie, przez wskazane czynnosci i zaniechania zamawiajgcego,
nastepujacych przepiséw ustawy Pzp:
a) art. 7 ust. 1iart. 89 ust. 1 przez bezpodstawne odrzucenie oferty odwotujgcego,
b) art. 92 ust. 1 pkt 2 przez brak podania uzasadnienia prawnego odrzucenia oferty,
c) art. 87 ust. 2 pkt 1 przez zaniechanie poprawienia w tresci oferty odwotujgcego
oczywistej omyiki pisarskiej,
d) art. 58 ust. 1 przez zaniechanie zaproszenia odwotujgcego do negocjacji.
3. Odwotujacy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie zamawiajacemu:
a) uniewaznienia czynnosci odrzucenia oferty odwotujacego,
b) poprawienia w tresci oferty odwotujgcego oczywistej omyiki pisarskiej i zawiadomienia
wykonawcy o dokonanej czynnosci,

c) zaproszenia odwotujgcego do negocjaciji.

W pismie z dnia 9 wrzesnia 2011 r. wniesionym do Prezesa Izby faksem réwniez w tym dniu

— os$wiadczenie zamawiajgcego 0 uznaniu odwotania - zamawiajacy oswiadczyt, ze na



podstawie art. 186 ust. 2 ustawy Pzp uznaje odwotanie za zasadne, z tym zastrzezeniem, ze
uznat za konieczne udzielenie przez odwotujgcego wyjasnien odnosnie tresci ztozonej oferty.
Zatem, uniewaznit czynnos¢ z dnia 26 sierpnia 2011 r. polegajacg na odrzuceniu oferty
odwotujgcego oraz zwrocit sie do odwotujacego o udzielenie wyjasnien w trybie art. 87 ust. 1
ustawy Pzp. Do pisma zataczyt 2 kopie pism z dnia 9 wrzesnia 2011 r.: uniewaznienie
czynnosci zamawiajgcego polegajgcej na odrzuceniu oferty odwotujgcego i wezwanie
odwotujgcego do udzielenia wyjasnien odnosnie tresci ziozonej oferty. Oswiadczenie w
formie pisemnej zostato wniesione do Prezesa Izby w dniu 13 wrzesnia 2011 r.

W dniu 13 wrzes$nia 2011 r. zamawiajacy wnidst takze do Prezesa Izby faksem pismo z dnia
9 wrzesnia 2011 r., do ktérego zataczyt kopie pisma z dnia 12 wrzes$nia 2011 r.
skierowanego do odwotujgcego, w ktérym zamiescit informacje, ze w zwigzku ze ztozeniem
wyjasnien w trybie art. 87 ust. 1 ustawy Pzp, dokonat w zwigzku z art. 87 ust. 2 pkt 1 ustawy
Pzp poprawienia oczywistej omyiki pisarskiej w formularzu oferty wstepnej odwotujgcego,
polegajgcego na wpisaniu prawidtowych danych firmy, jak rGwniez osoby reprezentujace;j.
Zalgczyt réwniez wyjasnienia odwotujacego z dnia 9 wrzesnia 2011 r. wraz z poprawionym

formularzem oferty wstepnej.

Krajowa Izba Odwotawcza biorgc pod uwage, ze zamawiajacy uwzglednit w catosci zarzuty
przedstawione w odwotaniu oraz dokonat czynnosci zgodnie z zgdaniem w nim zawartym,
umorzyta postepowanie odwotawcze na posiedzeniu niejawnym, na podstawie art. 186 ust. 2

ustawy Pzp.

Orzekajac o kosztach postepowania odwotawczego Izba uwzglednita tres¢ art. 186 ust. 2 i
ust. 6 pkt 1 ustawy Pzp oraz § 5 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia
15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz
rodzajéw kosztéw w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41,
poz. 238), z ktérego wynika, ze jezeli zamawiajacy uwzglednit w catosci zarzuty
przedstawione w odwotaniu przed rozpoczeciem posiedzenia z udziatem stron lub rozprawy,
a w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystapit w terminie zaden
wykonawca, Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty

uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Przewodnicz acy:  .....oooiiiiinn s,






