Sygn. akt: KIO 2156/15

POSTANOWIENIE
z dnia 14 pazdziernika 2015 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczacy: Malgorzata Rakowska

Protokolant: Joanna Borowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 14 pazdziernika 2015 r. w Warszawie odwotania z
dnia 8 pazdziernika 2015 r. wniesionego przez Longside Investments Sp. z 0.0. z siedzibg
w Warszawie, ul. Rzymowskiego 53, 02-697 Warszawa w postepowaniu prowadzonym
przez Wojewodztwo Podlaskie — Urzad Marszatkowski Wojewoddztwa Podlaskiego,
ul. Kard. S. Wyszynskiego 1, 15-888 Biatystok

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze

2. nakaza¢ Urzedowi Zamdéwien Publicznych zwrot z rachunku dochodoéw wtasnych Urzedu
Zamowien Publicznych na rzecz Longside Investments Sp. z o0.0. z siedzibg w
Warszawie, ul. Rzymowskiego 53, 02-697 Warszawa kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie:
pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) stanowigcej rownowarto$¢ wpisu uiszczonego przez
Longside Investments Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie, ul. Rzymowskiego 53,
02-697 Warszawa



Stosownie do art. 198a i art. 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamdwien
publicznych (Dz. U. z 2013 r., poz. 907) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od
dnia jego doreczenia przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Biatymstoku.

Przewodniczacy: .........ccee.e...



Sygn. akt: KIO 2156/15
Uzasadnienie

Wojewddztwo Podlaskie — Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Podlaskiego w
Biatymstoku, zwany dalej ,zamawiajacym”, dziatajgc na podstawie przepisow ustawy dnia 29
stycznia 2004 r. Prawo zamdwien publicznych (Dz. U. z 2013 r., poz. 907), zwanej dalej
.ustawg Pzp”, prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego, postepowanie o udzielenie
zamowienia na ,Dostawe i wdrozenie urzadzen warstwy aktywnej w ramach projektu Sie¢
Szerokopasmowa Polski wschodniej — wojewddztwo podlaskie”.

Ogtoszenie o przedmiotowym zaméwieniu zostato opublikowane w Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskiej z dnia 2 wrzesnia 2015 r., nr 2015/S 169-307945.

W dniu 5 pazdziernika 2015 r. (pismem z tej samej daty) wykonawca Longside
Investments Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie, zwany dalej ,odwotujgcym”, wniost
odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej (wptyw pisma do zamawiajgcego w dniu 5
pazdziernika 2015 r.) od niezgodnych z przepisami ustawy Pzp czynno$ci zamawiajgcego
podjetych w postepowaniu, tj. od czynnosci zmiany tresci specyfikacji istotnych warunkéw
zamoéwienia, zwanej dalej ,SIWZ”, w zakresie opisu przedmiotu zamowienia, zarzucajgc
Zamawiajgcemu naruszenie:

1. art. 7 ust. 1 ustawy Pzp w zwigzku z naruszeniem art. 29 ust. 1 i 2 ustawy Pzp
poprzez nieopisanie, w wyniku wyjasnien udzielonych pismami z dnia 28 i 29
wrzesnia 2015 r., przedmiotu zamowienia w sposéb jednoznaczny i wyczerpujacy,
za pomocg dostatecznie doktadnych i zrozumiatych okreslen, uwzgledniajgc
wszystkie wymagania i okolicznosci mogace mie¢ wptyw na sporzgdzenie oferty i
zarazem poprzez opisanie przedmiotu zamowienia w sposéb, ktéry utrudnia uczciwag
konkurencje,

2. art. 7 ust. 1 ustawy Pzp w zwigzku z naruszeniem art. 38 ust. 1 ustawy Pzp poprzez
nie udzielenie wyjasnien na wnioski o wyjasnienie tresci SIWZ (pytania nr 77 i 148).

Jednoczesnie odwotujacy wniést o uwzglednienie odwotania i nakazanie
zamawiajgcemu, aby:

1. zmienit tre$¢ SIWZ w sposdb wskazany w uzasadnieniu odwotania,

2. udzielit wyjasnienia tresci SIWZ w odpowiedzi na pytania nr 77 i 148,

3. dokonang zmiane SIWZ przekazat niezwtocznie wszystkim wykonawcom, ktérym
przekazano SIWZ, oraz zamiescit zmiane SIWZ takze na stronie internetowej na
ktorej SIWZ jest udostepniana,



4. przedtuzyt termin sktadania ofert o czas niezbedny na wprowadzenie zmian w
ofertach, zgodnie z art. 38 ust. 6 ustawy.

Przedmiotowe odwotanie podpisat Pan S. P. — petnomocnik, dziatajgcy na podstawie
petnomocnictwa z dnia 4 wrzesnia 2015 r., udzielonego przez: Pana A. D. Prezesa Zarzadu i
Panig B. S.r — L. Czlonka Zarzadu, umocowanych do tgcznej reprezentacji oraz ujawnionych
w zatgczonym do odwotania odpisie z KRS Nr 0000470992 z dnia 7 wrze$nia 2015 r.

W dniu 12 wrzesnia 2015 r. zamawiajacy ztozyt odpowiedz na odwotanie, w ktérej
oswiadczyt, iz uwzglednia w catosci odwotanie. Nadto dodat, ze w wyniku uwzglednienia
odwotania, zgodnie z zgdaniem w nim zawartym, dokona zmiany tresci SIWZ, udzieli
odpowiedzi na postawione pytania, przediuzy termin sktadania ofert o czas niezbedny na
wprowadzenie zmian w ofertach, dokonang zmiane przekaze niezwilocznie wszystkim
wykonawcom, ktérym przekazano SIWZ, oraz zamiesci zmiany na stronie internetowej, na
ktérej SIWZ zostata udostepniona. Jednoczes$nie zamawiajgcy wnidst o umorzenie
postepowania.

Majac na uwadze powyzsze lzba zwazyta co nastepuje:

Art. 186 ust. 3 ustawy Pzp stanowi, ze ,lzba umarza postepowanie jezeli uczestnik
postepowania odwotawczego, ktéry przystapit do postepowania po stronie zamawiajgcego,
nie wniesie sprzeciwu co do uwzglednienia w cato$ci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu
przez zamawiajgcego (...)".

W niniejszym stanie faktycznym do przedmiotowego postepowania, jak Izba ustalita
na podstawie akt niniejszego postepowania, zgtosit przystgpienie tylko jeden wykonawca, tj.
wykonawca Viatelecome Sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu, ktéry we wniesionym do Izby w
dniu 13 pazdziernika 2015 r. piSmie oswiadczyt, iz cofa przystgpienie do postepowania
odwotawczego.

Tym samym stwierdzi¢ nalezy, iz na skutek uwzglednienia w catosci zarzutéw
podniesionych w odwotfaniu, jak i okolicznosci, iz do przedmiotowego postepowania nie
przystgpit skutecznie zaden wykonawca — stosownie do art. 186 ust. 3 ustawy Pzp — Izba
uznata, ze zachodzg przestanki umozliwiajgce umorzenie postepowania, zgodnie z

przepisem art. 186 ust. 1i 3 ustawy Pzp.



Orzekajac o kosztach postepowania odwotawczego Izba uwzglednita okolicznosé, iz koszty
te znosza sie wzajemnie z mocy przepisu art. 186 ust. 6 ust. 2 ustawy Pzp, orzekajgc
jednoczesnie o koniecznosci zwrotu kwoty wpisu uiszczonego przez odwotujgcego na

rachunek Urzedu Zaméwien Publicznych.

Przewodniczacy: .........cceeeene.



